Comune di PIANENGO
Provincia di Cremona

DELIBERAZIONE N. 027 Prot. n°

Codice Ente 10775 6 PIANENGO Adunanza del 23.04. 2010
Trasmessa al Comitato

Codice materia Regionale di Controllo il

Verbale di deliberazione del Consiglio Comunale

Adunanza® ordinaria di® prim convocazione - seduta (3 pubblica

(1) Ordinaria o Straordinaria (2)Prima o Seconda (3)Pubblica o segreta

Oggetto: ESAME DELLE OSSERVAZIONI. APPROVAZIONE CONTRODEDUZI ONI.
APPROVAZIONE DEFINITIVA PIANO DI GOVERNO DEL TERRIT ORIO (P.G.T.)

L'anno duemila DI ECl addi VENTI TRE

del mese di APRI LE alle ore 20, 30 nella sala delle adunanze consiliari.

Previa l'osservanza di tutte le modalita prescritte, sono stati convocati a seduta per oggi i Consiglieri
Comunali. All'appello risultano:

Presenti | Assenti

Sindaco: BARONCHELLI MARIA ANTONIA X
Consiglieri: 1)  CUTIANTONIO X
2) ANISETTI MARCO X
3) TRESSOLDI LORENA X
4) GANINI GIAN CARLO UBERTO X
5) GALBIGNANI LUCA X
6) FORTINI DOMENICO X
7) BECCALLI CLAUDIA X
8) PIROLA DAMIANO X
9) MOMBRINI FABIOLA X

10) BELLANILUIGI X

11) CECCATO ADRIANO X
12) TOZZI MARIA IN AIAZZONE X

TOTALI 11 2

Assiste il Segretario Comunale Sig. ALESI O DOTT. NASSI M LI ANO

Accertata la validita dell'adunanza, il Sig. BARONCHELLI NMARI A ANTONI A

in qualita di SI NDACO Ne assume la presidenza, dichiarando aperta la seduta.




IL CONSIGLIO COMUNALE

Il SINDACO illustra la procedura, relativa all'ampazione definitiva del Piano di Governo del Teiit
(P.G.T.), che prevede quanto segue:
- Esame e valutazione di ogni singola osservazionprdati, cui seguira l'illustrazione della progas
di controdeduzione e sua messa in votazione;
Esame e valutazione dei “pareri” delle competentiofta, cui seguira l'illustrazione della proposia
controdeduzione e sua messa in votazione;
Esame e messa in votazione del “Documento di sifitade”;
Votazione complessiva e conclusiva.

Risultano presenti alla seduta I'Arch. Giorgio Sefii, estensore del Documento di Piano e del Pikatie
Regole, I'Arch. Gianpietro Barbieri estensore d¥idutazione Ambientale Strategica (VAS) e del Bidei
Servizi, nonché la Responsabile del Servizio Texr@eom. Cristina Lameri;

I SEGRETARIO COMUNALE segnala ai consiglieri lagassita di dichiarare I'eventuale sussistenza di
situazioni di astensione, previste dal 2° comméiadel 78 del D. Lgs. n. 267/2000Gli amministratori di

cui all'articolo 77, comma 2, devono astenersi gedndere parte alla discussione ed alla votazione d
delibere riguardanti interessi propri o di loro panti o affini sino al quarto grado. L'obbligo ditagsione
non si applica ai provvedimenti normativi o di cieme generale, quali i piani urbanistici, se nogi asi in

cui sussista una correlazione immediata e direttailf contenuto della deliberazione e specificieirgssi
dell'amministratore o di parenti o affini fino alugrto grado”). Tutti i consiglieri comunali dichiarano
l'insussistenza delle predette situazioni;

VISTA e richiamata la deliberazione consiliare ddl110.2009 n. 030, esecutiva ai sensi di legge,laon
guale sono stati adottati, ai sensi dell'art. 18adkr. n. 12/2005, i seguenti atti costituentiHlano di
Governo del Territorio di Pianengo :

* Documento di Piano
Piano delle Regole
Piano dei Servizi
Valutazione Ambientale Strategica (Rapporto AmtaentStudio di Incidenza, Sintesi non tecnica)
Dichiarazione di Sintesi;

DATO ATTO che gli atti, come sopra adottati, sotatidepositati, ai sensi dell'articolo 13, comniadélla
l.r. n.12/2005, per la durata di 30 giorni consega partire dal 25.11.2009 fino al 28.12.200@gdiante
deposito presso la Segreteria Comunale, dandonsoasen atto pubblicato:

« all’Albo Pretorio del Comune di Pianengo dal 25 exmbre 2009 fino al 28 dicembre 2009;

» sul BUR della Regione Lombardia — Serie Inserzé@ioncorsi n. 47 in data 25 novembre 2009;

« sul quotidiano locale “La Cronaca” in data 28 noteen2009;

« sul sito web del Comune a partire dal 18 novembfi92

DATO ATTO, altresi, che gli atti del PGT in oggettono rimasti depositati a disposizione del pulobtier
trenta giorni consecutivi, come si evince dallelgigdazioni sopra menzionate, dal 25 novembre 20094l
28 dicembre 2009 compreso, e che entro i succesivia giorni, e cioé entro il 27 gennaio 201@& er
possibile presentare eventuali osservazioni intoieri

PRESO ATTO che, entro il termine di cui sopra (Znmpio 2010), sono pervenute in termini le seguenti
osservazioni (“osservazioni tempestive”), meglittatgiate nellALLEGATO TECNICO Al alla presente
deliberazione :

NUMERO DATA PROT. PROPONENTE/I
OSSERVAZIONE ARRIVO
1 12.01.2010 168 Vanazzi Angelo e Pastori Laura, Yangervice di Vanazz
Emma & C. Snc
2 12.01.2010 169 Vanazzi Luigi Ernesto e Vanazzidtief




3 18.01.2010 292 Dedé Gianluca, Legale Rappreserntamute'Edilizia
Residenziale di Freri Clemens e C. Snc

4 18.01.2010 295 Lotti Guerino

5 25.01.2010 480 Denti Santina, Zaghen Paolo e Zalfagoo

6 26.01.2010 515 Pegaso srl

7 26.01.2010 516 Algisi Claudio

8 26.01.2010 517 Assandri Lucia

9 27.01.2010 534 Lombardi Lorenzo, portavoce delitddbemocratico —
Sezione di Pianengo

10 27.01.2010 545 Schiavini Geom. Angelo

11 27.01.2010 550 Schiavini Geom. Angelo

12 27.01.2010 551 Ufficio di Piano

13 27.01.2010 558 Ditte Farck Spa e Due Effe Srl

PRESO ATTO che, oltre il termine predetto (27 gemrZ010), sono pervenute le seguenti osservazioni
(“osservazioni fuori termine”), meglio dettagliateell ALLEGATO TECNICO A2 alla presente
deliberazione, che I'’Amministrazione Comunale hangonque deciso di esaminare e controdedurre :

NUMERO DATA PROT. PROPONENTE/I
OSSERVAZIONE ARRIVO
14 1°.02.2010 639 Capelli Zaverio, Fusar Bassini M@iazia e Capelli
Giuseppe
15 19.03.2010 1882 | Arch. Elda Zucchi, per conto Ciieck Spa e Due Effe Sr
16 06.04.2010 2174 Studio Tecnico C.P.U. Srl, peredmdmbrini Fabiola
17 21.04.2010 2488 Ditte Farck Spa e Due Effe Srl

RILEVATO che, gli atti, come sopra adottati, somatisnviati, ai sensi dell’art. 13, commi 5 e @&lid L.r. n.
12/2005 ai seguenti Enti :

* Provincia di Cremona per I'espressione del parecemformita al P.T.C.P.

* Azienda Sanitaria Locale

« Azienda Regionale per la Protezione dell’Ambiente

e Parco Regionale del Serio

per I'espressione dei pareri di competenza;

EVIDENZIATO che, a seguito dell'invio documentaleé ali sopra, gli Enti si sono espressi con propri
pareri, meglio dettagliati neALLEGATO TECNICO B , come segue:

NUMERO DATA PROT. PROPONENTE/I
PARERE ARRIVO
1 1°.02.2010 634 | Azienda Sanitaria Locale (A.S.L.) tdbminazione dirigenziale

Direzione distrettuale socio |—
sanitaria di Crema n. 3 del
19.01.2010, trasmessa @don
nota del 25.01.2010 prot. 4718

2 08.02.2010 818 | Azienda Regionale per |Rarere trasmesso con nota
Protezione dell’ Ambiente dell’8.02.2010 prot. 16635
(A.R.P.A)
3 12.03.2010f 1722| Parco regionale del flume Serip  er@drasmesso con nota
dell’11.03.2010 prot. 1154
4 22.04.2010; 2534| Provincia di Cremona Deliberazieia Giunta

Provinciale n. 194 in data
21.04.2010 ed annessa
relazione istruttoria

RILEVATO che le n. 17 osservazioni pervenute (di ou 4 fuori termine), i pareri dellA.S.L. e
del’A.R.P.A., il parere del Parco regionale deinfie Serio, nonché il testo della relazione istrigtallegata



alla Delibera della Giunta Provinciale sopraccitatino stati esaminati dall’'Ufficio di Piano e dacnici
estensori, per la formulazione delle relative cmaduzioni tecniche;

RILEVATO, altresi, che la proposta tecnica di codeduzioni e stata attentamente esaminata daglhorg
politici di maggioranza, approntando il testo digfie della proposta di controdeduzioni, che sine@ dai
seguenti allegati al presente atto :

 Allegato Tecnico Al — Elenco delle Osservazionii ajti di PGT adottato presentate da Persone
Fisiche e da Persone Giuridiche entro il termine

* Allegato Tecnico A2 - Elenco delle Osservazionii adti di PGT adottato presentate da Persone
Fisiche e da Persone Giuridiche fuori il termine

* Allegato Tecnico B — Elenco dei parere acquisiglo&nti Pubblici

* Allegato Tecnico C - Elenco delle richieste di nimdi effettuate nel Parere di compatibilita della
Provincia di Cremona da recepire come INDICAZIOMIFPADEGUAMENTI agli atti di PGT;

VISTA la documentazione pervenuta ad atti in d&®4£2 2010 prot. 253%pprontata dai Tecnici estensori
Arch. Giorgio Schiavini per il Documento di Piand iePiano delle Regole, Arch. Gianpietro Barbieer la
Valutazione Ambientale Strategica ed il Piano detivii, Dott. Bassi Giovanni per lo Studio Geolamic
Comunale, opportunamente modificata in recepimdetia proposta di controdeduzioni, di cui agli gié
tecnici sopra menzionati, e composta dei segu&tioeati :

DOCUMENTO DI PIANO

QUADRO CONOSCITIVO E ORIENTATIVO

DPO — Relazione illustrativa — PARTE A relazione

DP1 — Planimetria di inquadramento territoriale Scala 1:100¢
o DP2 — Quadro di sintesi della pianificazione sograuanale Scala 1:10.0C
= DP3 — Carta delle naturalita, della rete ecologibel, verde urbano e delle pigtea:10-0
g ciclopedonali
3 DP4 — Mosaico dei PRG dei comuni confinanti Scala 1:10.0¢C
o < | DP5 — Sistema viabilistico e rete della mobilitésente Scala 1:10.0C
S o | DP6 — Carta delle tutele e delle salvaguardie Scala 1:10.0¢
N g | DP7—Soglie storiche
© & | DP8 — Individuazione delle criticita, dei vincoldelle fasce di rispetto Scala 1:5.00
DI: DP9 — Uso del suolo in ambito storico Scala 1:1.00
o DP10 - Uso del suolo esterno al perimetro dell'nitzato e tipologie edilizie defScaa 1500
% tessuto insediativo

DP11 — Il sistema paesistico ambientale e le emesgambientali Scala 1:10.0C

DP12 — Carta condivisa del paesaggio (Estratt@@&A 2007) Scala 1:10.0C

DP13 — Unita di paesaggio Scala 1:10.0C

DP14 — Estratto azzonamento Parco del Serio Scala 1:5.00

ASSETTO STRATEGICO PER LO SVILUPPO DEL TERRITORIO

DPO — Relazione illustrativa — PARTE B

. DP15 — Previsioni di piano Scala 1:5.00
° DP16 — Previsioni di piano Scala 1:2.00
DP17 — Tavola di coerenza al Parco del Serio Scala 1:5.00
PIANO DELLE REGOLE
ASSETTO STRATEGICO PER LO SVILUPPO DEL TERRITORIO
o |PR 0-Norme Tecniche Attuative parte I° relazionc
& ' /PRI - Vincoli e tutele Scala 1:5.00




PR2 — Classificazione degli ambiti Scala 1:5.00

PR3 — Classificazione degli ambiti Scala 1:2.00

PR4 — Classificazione e modalita di intervento Atmidiel Centro Storico Scala 1:1.00

PR8 — Allegato alle N.T.A. — Schede degli ambitirdsformazione / riqualificazione | schede tecnicl

S | PR 0 - Norme geologiche di Piano parte II° relazion:
=
=
-§’ = | PR5 — Carta di sintesi Scala 1:5.00
52
o8
€ o | PR6 — Carta dei vincoli di natura geologica Scala 15.00
zs
| o
Z PR7 — Carta della fattibilita geologica e delleoazidi piano Scala 1:5.00
o

PIANO DEI SERVIZ|

QUADRO CONOSCITIVO E ORIENTATIVO

PSO0O — Relazione illustrativa relazion

PS1 — Attrezzature pubbliche e di interesse gemesiktenti Scala 1:5.00

PS O
Relazione
illustrativa

PS2 — Attrezzature pubbliche e di interesse gemesiktenti Scala 1:2.00

ASSETTO STRATEGICO PER LO SVILUPPO DEL TERRITORIO

relazione

PS01 — Norme tecniche attuative

2
o
— 5 .© |PS4 - Attrezzature pubbliche e di interesse geméngirogetto Scala 1:5.00
503
o oE
£ <
2 S | PS5 — Attrezzature pubbliche e di interesse geménarogetto Scala 1:2.00
VAS
VAS 0 — Rapporto Ambientale relazion
2 VAS 1 — Interventi di Piano Scala 1:2.00
> VAS 2 — Studio di Incidenza relazionc
VAS 3 — Sintesi hon tecnica relaziont

DATO ATTO che fanno parte integrante e sostanziaigli elaborati di PGT i seguenti studi propedeutic
approvati dal Consiglio Comunale con deliberazion@29 del 14.10.2010, esecutiva ai sensi di legge,

* Analisi del Centro Storico

* Indagine socio — economica

* Analisi agro — forestale

* Indirizzi di miglioramento ai sistema della viakili

* Adeguamento dello studio geologico comunale;



RICHIAMATI il percorso istruttorio ed il percorscaptecipativo, promossi dall’ Amministrazione Comunal
negli ultimi due anni e mezzo circa, per arrivdt@perativita di questo importante strumento divgmo del
territorio, e nello specifico :

PERCORSO ISTRUTTORIO :

v' Deliberazione del Consiglio Comunale n. 031 deD&2007 avente per oggetto “Atto d'indirizzo per
I'avvio del procedimento in merito alla formaziodel Piano di Governo del Territorio di cui all’art.

7 della l.r. 11.03.2005 n. 12 e s.m.i., onde cotisela presentazione di istanze da parte deidiitia
ai fini della determinazione delle scelte urbanfs

v’ Determinazione del Responsabile del Servizio Tecmic 087 del 7.08.2007 avente per oggetto
“Awvio del procedimento di formazione del Piano@overno del Territorio (P.G.T.) ai sensi della
l.r. 12/2005 e s.m.i.”

v'Awviso di avvio del procedimento per la formaziomel Piano di Governo del Territorio (P.G.T.),
pubblicato sul giornale “Il Nuovo Torrazzo” in dat®.09.2007, allAlbo Pretorio del Comune dal
15.09.2007 al 15.12.2007 e pubblicizzato attraveadfissione di manifesti murali, sul sito web del
Comune, sul tabellone elettronico del Comune, nmdiarticolo sul notiziario periodico a cura della
Giunta Comunale e di tutte le associazioni — Ediziblovembre 2007 nonché a mezzo di volantini
in distribuzione presso negozi ed esercizi pubblici

v'Deliberazione della Giunta Comunale n. 041 del 22008 avente per oggetto “Awvio del
procedimento di valutazione ambientale per la faior@e del Piano di Governo del Territorio”;

v Awviso di avvio del procedimento di valutazione aembale strategica (VAS) del Piano di Governo
del Territorio (P.G.T.), pubblicato sul giornaledICronaca — inserto La Cronaca del Cremasco” in
data 27.08.2008, sul Bollettino Ufficiale della Rewe Lombardia — Serie Inserzioni e Concorsi n.
35 del 27.08.2008, all’Albo Pretorio del Comune 8#108.2008 al 26.09.2008, sul sito web del
Comune dal 27.08.2008, sul tabellone elettronidcCoenune;

v’ Deliberazione della Giunta Comunale n. 076 del 22@08 avente per oggetto “Reticolo Idrico
Minore — Approvazione della proposta tecnica — édiseguenti”;

v’ Deliberazione della Giunta Comunale n. 092 del 22@08 avente per oggetto “Presa d’'atto studio
propedeutico alla formazione del nuovo P.G.T. -alisn del Centro Storico”;

v" Deliberazione della Giunta Comunale n. 093 deD22008 avente per oggetto “Presa d’atto studio
propedeutico alla formazione del nuovo P.G.T. daffine socio — economica”;

v'Deliberazione della Giunta Comunale n. 094 del 22@08 avente per oggetto “Presa d’'atto studio
propedeutico alla formazione del nuovo P.G.T. -alfshagro — forestale”;

v’ Deliberazione della Giunta Comunale n. 095 del 22@08 avente per oggetto “Presa d’'atto studio
propedeutico alla formazione del nuovo P.G.T. —qAdenento dello studio geologico comunale”;

v' Deliberazione della Giunta Comunale n. 119 del2.2008 avente per oggetto “Piano di Governo del
Territorio : approvazione documento programmatidonee guida ed obiettivi per la formazione del
P.G.T.;

v’ 1° Conferenza dei Servizi in data 19.12.2008 peralutazione ambientale strategica (VAS) relativa
al Documento di Scoping nell’ambito della redazide€P.G.T.;

v Avviso di deposito della valutazione ambientalategica (VAS) relativa al Documento di Scoping
nell'ambito della redazione del P.G.T. mediante hpighzione all’Albo Pretorio dal 9.01.2009
all’8.02.2009 e pubblicazione sul sito web del Camdal 9.01.2009;

v" Deliberazione della Giunta Comunale n. 022 deD2.2009 avente per oggetto “Presa d’atto studio
propedeutico alla formazione del nuovo P.G.T. dirlmzi di miglioramento ai sistema della
viabilita”;

v' Deliberazione della Giunta Comunale n. 054 deD3.2009 avente per oggetto “ Piano di Governo
del Territorio — Approvazione del Documento Metapto con precisazioni”;

v Awviso di deposito e pubblicazione sul sito weéllalproposta di Documento di Piano, del Rapporto
Ambientale e dello Studio di Incidenza Ambientaéd 8IC “Palata Menasciutto” relativi al nuovo
PGT pubblicato all’Albo Pretorio dal 10.07.20097209.2009;

v'Con nota del 10.07.2009 prot. 4390 messa a didposizad Enti Pubblici, Comuni limitrofi,
Associazioni Economiche e Sociali del territorimtiEerogatori di servizi mediante pubblicazione
sul sito web del Comune della proposta di DocumeintBiano, del Rapporto Ambientale e dello
Studio di Incidenza Ambientale del SIC “Palata Mamatto” relativi al nuovo PGT;

v' 2° Conferenza dei Servizi (conclusiva) in datalQ2009 per la valutazione ambientale strategica
(VAS) relativa al Documento di Piano, del RappoAmbientale e dello Studio di Incidenza
Ambientale del SIC “Palata Menasciutto” relativinalovo PGT;



v' Deliberazione della Giunta Comunale n. 087 del@.2009 avente per oggetto “Approvazione parere
motivato conferenza conclusiva dei servizi di vahibne ambientale strategica del P.G.T.”;

v’ Deliberazione della Giunta Comunale n. 088 del Q2009 avente per oggetto “Approvazione
secondo adeguamento dello studio geologico cominale

v’ Propria deliberazione n 029 in data 14.10.2009 teveer oggetto “Approvazione studi propedeutici e
preparatori al Piano di Governo del Territorio”;

PERCORSO PARTECIPATIVO :

v" Incontro pubblico del 21.11.2008 alle ore 21,08spp il Centro Diurno comunale esteso a tutta la
cittadinanza con invito mediante manifesti muraliaeviso sul tabellone elettronico, invito
personalizzato a Consiglieri di Minoranza, Assaciaz di volontariato, Associazioni religiose,
Associazioni politiche, Giovani per la presentaeiatella normativa circa il PGT e del relativo
processo partecipativo;

v'Incontro pubblico del 27.11.2008 alle ore 21,00speeil Centro Diurno comunale esteso alle attivita
economiche presenti sul territorio mediante invjiersonalizzato per la presentazione della
normativa circa il PGT e del relativo processo gapativo;

v Distribuzione a tutte le famiglie di questionarioognitivo con slogan “Cittadino : le tue idee fler
tuo paese”;

v Raccolta di questionari entro il 1° dicembre 2@0&lutazione degli stessi;

v Incontri Estesi ad Enti Pubblici, Comuni, Assoaaz Economiche e Sociali del territorio, Enti
erogatori di servizi nellambito del percorso dilWMazione Ambientale Strategica del PGT in data
19.12.2008 (1° conferenza dei servizi) con mesd@@osizione del Documento di Scoping sul sito
web del Comune;

v'Incontro pubblico del 5.05.2009 alle ore 21,00 goe# Centro Diurno comunale esteso a tutta la
cittadinanza con invito attraverso manifesti muraliavviso sul tabellone elettronico, invito
personalizzato a Consiglieri di Minoranza, Assadciaz di volontariato, Associazioni religiose,
Associazioni politiche, Giovani ed Attivita econahe per [lillustrazione del Documento
Metodologico del PGT;

v Pubblicazione e messa a disposizione della pomwlazlella proposta di Documento di Piano, della
VAS e dello Studio di Incidenza Ambientale del PGT;

v'Incontri Estesi ad Enti Pubblici, Comuni, Assoaiei Economiche e Sociali del territorio, Enti
erogatori di servizi nellambito del percorso dilWMazione Ambientale Strategica del PGT in data
1°.10.2009 (2° conferenza — finale — dei servipi) cessa a disposizione del Documento di Piano,
della VAS e dello Studio di Incidenza Ambientale;

v' Concertazione con gli Uffici della Provincia di @rena per I'acquisizione del parere di compatibilita
del PGT di Pianengo al Piano Territoriale di Cooatihento Provinciale;

v'Incontri nella settimana dal 6 all'8 aprile 2010ncioproponenti le osservazioni per chiarimenti in
merito a proposte di controdeduzioni dell Ammingstione Comunale;

RICHIAMATO, inoltre, il Decreto del Dirigente dell@rovincia di Cremona Settore IV — Servizio
Programmazione Territoriale n. 191 del 29.09.2008rente I'espressione, ai sensi dell'art. 5 deP.B.
357/97 e s.m.i., della valutazione di incidenzaitp@s ovvero assenza di possibilita di arrecar& un
significativa incidenza negativa, sull’integritaidsiti Natura 2000, riguardo al Piano di Governd de
Territorio del Comune di Pianengo;

VISTO inoltre, il parere motivato e la dichiarazéodi sintesi finale, con la quale si attesta I'agaedi
osservazioni al rapporto ambientale e si conferniaieterminazioni assunte in fase di adozione;

RITENUTO quanto sopra favorevole per le finalitall'denministrazione Comunale e ritenuto,
conseguentemente, di proporre I'esame delle osgeniapervenute nonché la votazione delle relative
controdeduzioni;

ACQUISITO il parere favorevole del Responsabild’deta Tecnica in merito alla regolarita tecnicdlae
proposta di deliberazione reso ai sensi dell'&del D.Lgs. 267/00 "T.U. delle Leggi sull'ordiname degli
Enti Locali";



A questo punto, il Sindaco pone in votazione, ueayma, le proposte di controdeduzioni ad ogniaang
osservazione pervenuta :

OSSERVAZIONI PERVENUTE ENTRO IL TERMINE (Allegato tecnico Al)

OSSERVAZIONE N. 1 presentata dai Sig.ri Vanazzi Angelo e PastorirbaManazzi Service
di Vanazzi Emma & C. Snc in data 12.01.2010 (gk68), che si articola in due parti:

a) DESTINAZIONI D'USO : con riferimento all’art. 35.2 delle NTA del P#,chiede che per la zona
B1 — Ambito residenziale consolidato di bassa darsano consentite attivita commerciali con suipierf
maggiore di mq 150, cosi come gia previsto dalnigéRG

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,

n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
1) DI APPROVARE LA SEGUENTE CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE
L’'OSSERVAZIONE

DESTINAZIONE D'USO: L’attivita esistente, di superficie commercialgetore ai 150 mq, essendo
legittima poiché regolarmente autorizzata dal puxlio vista urbanistico, non subisce alcuna
ripercussione, in quanto pud essere mantenutda Peedesima attivita possono essere effettuate Ittt
operazioni di manutenzione ordinaria e straordimarsi come previsto dall’art. 15 delle NTA di PR.
La modifica introdotta dal PGT per la zona in qigest, con la quale il rapporto di copertura é stato
aumentato da 35% a 40%, consente ulteriori amptitindell'esistente, ferma restando la superficie di
vendita gia autorizzata, per la creazione di magazatepositi, locali di lavorazioni, uffici e saev ai
sensi del combinato disposto dell’art. 24.16 dNllA del PR.
Cambiare la norma relativa alle destinazioni d’'asonesse creerebbe un forte disequilibrio rispéitio a
realizzazione di negozi e attivita terziarie nettiBito residenziale consolidato a bassa densita.— B1

b) FASCIA DI RISPETTO STRADALE: il PGT prevede di non poter utilizzare la fasdiaispbetto
stradale ai fini dei calcoli plano-volumetrici, thiede di mantenere l'attuale norma di PRG aé fifi
computare le aree poste in fascia di rispetto ateaal fini edificatori
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA

2) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
FASCIA DI RISPETTO STRADALE : Viene evidenziato sotto il retino di fascia di ejo stradale
il retino di ambito di zona che consente l'utilizdell'intera area ai fini dei calcoli plano - volenici.
In tal senso vengono opportunamente modificatewelé di Documento di Piano e di Piano delle
Regole, nonché l'art. 54 delle NTA di PR.
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OSSERVAZIONE N. 2 presentata dai Sig.ri Vanazzi Luigi Ernesto e \an&tefania in data
12.01.2010 prot. 169:
AMPLIAMENTO SUPERFICIE COPERTA: si richiede la possibilitd di aumentare la supé@fic
coperta da destinare a box autorimessa in Ambgioeaziale consolidato di media densita B2 pasto i
Via Ugo La Malfa
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
3) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE
AMPLIAMENTO SUPERFICIE COPERTA : |l rapporto di copertura dell’area in questione,
classificata nel PRG vigente Zona residenziale 8gja stato aumentato con il PGT da 35% a 40%.
Ulteriori ampliamenti in tal senso non risultanatabili.
L'esigenza manifestata, legata alla necessitaalizeare un riparo per gli automezzi di proprig¢taya
riscontro e risposta nell’applicazione dell’ardéla Legge n. 122/89.
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OSSERVAZIONE N. 3 presentata dal Sig. Dedé Gian Luca, legale rapptaste della societa

Edilizi

a Residenziale di Freri Clemens e C. sndata 18.01.2010 prot. 292, che si articola in divptnti

(relativo al medesimo ambito ATC4):

a)

b)

f)

4)

MODALITA’ DI ATTUAZIONE : si richiede, in alternativa al Piano Attuatsiopoter utilizzare
lo strumento del Permesso di costruire convenzioakfine di alleggerire le procedure di intervento
ESTENSIONE AMBITO : si richiede di estendere l'ambito a tutta l'areid proprieta
corrispondente al mappale n.56 del Fg.2

MANTENIMENTO SLP variabile tra 0,18 e 0,25 mg/mq

DEFINIZIONE SLP di cui allart. 24.5.d delle NTA del PR, in modche sia univoca
l'interpretazione che i portici rientrano nella suiicie coperta ma sono esclusi dalla Slp
SUDDIVISIONE IN UNITA’ MINIME DI INTERVENTO  dellambito al fine di permettere ad
ognuna delle due proprieta interessate un inteovertipendente qualora non ci sia accordo suli
tempi e le modalita di attuazione

INSERIMENTO MODIFICA AMBITI AGRICOLI PTC PROVINCIAL | dellintero mappale
di proprieta

Al riguardo, occorre osservare che, in meritofaliC4, la Provincia di Cremona, nel proprio parere di
compatibilita al PTCP, con parer€RESCRITTIVO E VINCOLANTE, si e espressa
SFAVOREVOLMENTE in merito alla sua previsione, per le seguentiivaatoni:

1. 'ambito, unitamente ai consistenti aumenti delund di traffico ivi diretti e ad una maggiore
promiscuita dei traffici interessanti la zona, camprebbe un insostenibile peggioramento del
livello di servizio e di funzionalita dell’itinerar “Melotta”;

2.1 prevedibili aumenti dei volumi di traffico gerair dallambito e gravanti direttamente
sull'itinerario “Melotta” ed indirettamente sullaxe5.S. n. 591, aggravando i flussi di traffico,
determinerebbero, di conseguenza, aumenti del glaitheidentalita e dei livelli di inquinamento
acustico delle provinciali medesime.

In osservanza alla vincolante prescrizione della Pwincia, si RESPINGE I'osservazione nel suo
complesso e, di conseguenza, si dispone la canaitlae del’ATC4, quale previsione del PGT,
sia nelle Tavole del Documento di Piano, che in gllee di Piano delle regole, sia nell’allegato n. 8
al Piano delle Regole.

Si evidenzia che, in considerazione del fatto chestralcio del’Ambito di trasformazione é
determinato da vincolanti prescrizioni del settdedla viabilita, occorre prendere atto che l'area i
guestione ritorna ad essere wmbito agricolo strategicodi PTCP. Ribadendo, dal punto di vista
politico — amministrativo, la necessita di reperstd territorio comunale un ambito a destinazione
commerciale con le caratteristiche originariamepteviste per I'ATC4, potra essere valutata la
fattibilita di trasformazione, nelllambito di acchrcon gli Enti sovraordinati, conformemente ai
dettami della I.r. 12/2005, nonché alla normativRTCP.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE 'O SSERVAZIONE
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OSSERVAZIONE N. 4 presentata dal Sig. Lotti Guerino in data 18.012(prot. 295)che si

artico

la in tre parti:

a)

b)

ESTENSIONE AMBITO : si richiede, relativamente alllambito ATC4, dtnla quantita
del’'ambito ricompresa in area di rispetto stradalen occupabile da edifici, 'ampliamento
dell’ambito di trasformazione;

MODIFICA LINEA DELL'AMBITO . si richiede, nel caso di attuazione delllambrazionata
in base alle proprieta, di ridefinire I'area sogget ATC4 con linea parallela alla strada provilecia
anziché perpendicolare;



c) INSERIMENTO NORMATIVA RECINZIONE : prevedere anche nell'area limitrofa, che rimarra
“Ambito agricolo da PTCP” (esterna all'ambito ATC4a possibilitd di costruire una recinzione in
muratura.

Relativamente alle osservazioni, di cui alle lett&” e “b”, occorre osservare che, in meritoAllC4,

la Provincia di Cremona, nel proprio parere di catifplita al PTCP, con parefiRESCRITTIVO E

VINCOLANTE, si e espress8FAVOREVOLMENTE in merito alla sua previsione, per le seguenti

motivazioni:

1. l'ambito, unitamente ai consistenti aumenti deiuoi di traffico ivi diretti e ad una maggiore
promiscuita dei traffici interessanti la zona, camprebbe un insostenibile peggioramento del
livello di servizio e di funzionalita dell'itinerar “Melotta”;

2. 1 prevedibili aumenti dei volumi di traffico gendradallambito e gravanti direttamente
sull'itinerario “Melotta” ed indirettamente sullaxeS.S. n. 591, aggravando i flussi di traffico,
determinerebbero, di conseguenza, aumenti del gitadwidentalita e dei livelli di inquinamento
acustico delle provinciali medesime.

In osservanza alla vincolante prescrizione della Pwincia, si RESPINGONO le osservazioni “a” e

“b”, nel loro complesso e, di conseguenza, si disp® la cancellazione del’ATC4, quale previsione

del PGT, sia nelle Tavole del Documento di Piano,he in quello di Piano delle regole, sia

nell'allegato n. 8 al Piano delle Regole.

Si evidenzia che, in considerazione del fatto chstialcio dell’Ambito di trasformazione & deteriiio

da vincolanti prescrizioni del settore della vidhil occorre prendere atto che I'area in questiitnena

ad essere unambito agricolo strategico di PTCP. Ribadendo, dal punto di vista politico —
amministrativo, la necessita di reperire sul teriit comunale un ambito a destinazione commerciale
con le caratteristiche originariamente previste PATC4, potra essere valutata la fattibilita di
trasformazione, nellambito di accordi con gli Estivraordinati, conformemente ai dettami della I.r.
12/2005, nonché alla normativa di PTCP.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
5) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE LE OSSERVAZIONI “a”
E “b”, NEL LORO COMPLESSO

Per quanto concerne l'osservazione “c” (Inserimentwmativa recinzione), I’Amministrazione fa
rilevare che, avendo confermato Provincia di Crempocon propria prescrizione, la destinazione
dell'area in questione, quale “ambito agricolo tetgico” da PTCP, per le recinzioni si rimanda arqjoa
specificato all’art. 48 delle NTA di PR. Tale adioc regola, conformemente ai criteri ed indirizzi
provinciali, tutte le aree aventi tale destinazipnesenti sul territorio comunale.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
6) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE 'O SSERVAZIONE “c”.
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OSSERVAZIONE N. 5 presentata dai Sig.ri Denti Santina, Zaghen Padfaghen Marco in data
25.01.2010 prot. 480:
MODIFICA AZZONAMENTO AMBITO : si richiede la modifica da ambito per servizi irogetto
ad ambito residenziale B consolidato o a ambiteedde privato, per I'area identificata catastalreeailt
Fg. 5 mappale 259.
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
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DELIBERA
7) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE
MODIFICA AZZONAMENTO AMBITO : L’area in questione e classificata dal vigente R&d@e
Zona F per attrezzature e servizi di interesse lpuol_a proposta di PGT diminuisce I'area soggetta
tale previsione, garantendo una fascia di filtiep ltarea destinata a servizi rispetto al fabbricdétia
cascina esistente.
Posto che lidentificazione di un’area in Ambito &trutture per servizi riconosce di fatto un’esiggen
concreta, lindirizzo per I'’Amministrazione Comueraldi Pianengo € quello di non venire meno
all'interesse pubblico.
In tal senso risulta strategico per la zona la @mé dell’Ambito per servizi sulla porzione di aiea
guestione, anche in funzione dei futuri svilup@idenziali, previsti nell Ambito ATR3 di Vs. promia.
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OSSERVAZIONE N. 6 presentata dalla Soc. Pegaso srl in data 26.00 @@t. 515:
MODIFICA AZZONAMENTO AMBITO : si richiede la parziale trasformazione dell'apea servizi
in area residenziale mediante accordo con I'A.@qaalificare I'area e I'utilizzo dell’attuale pist@, a
cedere l'area e le opere di parcheggio attualmetiltezato per le attivita commerciali della zomaun
arco temporale di dieci anni
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
8) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE
MODIFICA AZZONAMENTO AMBITO: La trasformazione di un’area per servizi sportivitido
privato gia consolidata in ambito a diversa degtmae, nel caso specifico residenziale, presuppmae
riqualificazione globale dell'ambito stesso ai fiiiun concreto beneficio per la collettivita.
L'identificazione di un’area in Ambito di struttugger servizi riconosce di fatto un servizio di netgse
pubblico gia reso alla collettivita, il cui soddisfmento, per I’Amministrazione Comunale di Piareng
non deve venire meno ma piuttosto essere persegpiittcrementato.
La proposta di riqualificazione e riutilizzo delieee in questione, anche con scopi parzialmerfiereiifti
rispetto all’attuale, deve quindi presentare urinitef piano di sviluppo e di intervento il piu pdsite
concreto, dal quale emergano i reali vantaggi @eomunita.
Gli elementi presentati a supporto della richiestao in tal senso scarni € non sostengono una aidegu
sufficiente valenza per un ragionamento di trasémione urbanistica dell’area.
Tenuto conto delle limitazioni temporali di svilupglemografico introdotte nel PGT in approvazione
definitiva a seguito di specifica osservazione &PX (cfr. pareri Enti pubblici n. 2) non e possbil
momento pensare ad una trasformazione residerdiigiarte dell’Ambito per servizi. Tale ipotesi pétr
essere sviluppata in futuro, conformemente ai patardi sviluppo demografico prescritti da ARPA,
sulla base di un piano di sviluppo conforme adlifiizzi dell’A.C. di Pianengo sopra specificati.
Inoltre, I'area prevista per il parcheggio € digmeta indivisa e devono quindi essere coinvoltii tu
soggetti proprietari ed aventi titolo reale di godnto.
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OSSERVAZIONE N. 7 presentata dal Sig. Algisi Claudio in data 26.01(®@rot. 516:
RICHIESTA DI CHIARIMENTI circa l'attuazione dei servizi in progetto ipotiizael’ambito di
proprieta, con puntuale riferimento al reperimesetie aree da parte dell Amministrazione Comunale i
relazione ai vari ambiti di trasformazione individiunel PGT
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
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DELIBERA

9) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE, CONTENENTE LE PREC ISAZIONI Al

CHIARIMENTI RICHIESTI
Le modalita di reperimento delle aree compresei raagbiti per servizi da parte dell Amministrazione
Comunale o da parte di singolo operatore economiime demandata a specifico regolamento da
adottare concluso l'iter di approvazione definitdel Piano di Governo del Territorio. A tale regoénto
verra demandata anche la normativa per la comntierzgiazione dei volumi attribuiti agli ambiti per
servizi, volumi commerciabili in presenza di piatiuativi sul territorio comunale.
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OSSERVAZIONE N. 8 presentata dalla Sig.ra Assandri Lucia in dat@28010 prot. 517:
CORREZIONE MODALITA’ DI INTERVENTO : si richiede che per L’AREA posta in Via Al
Serio e distinta in catasto al Fg. 5 particella,2&hga prevista la possibilita di ristrutturazipassendo
una porzione di collegamento naturale tra due fahtiraccessori esistenti

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
10) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
Visionato l'art. 34.5 RISTRUTTURAZIONE EDILIZIA dé& NTA del Piano delle Regole, dove si
afferma che ogni genere di intervento deve semgsere finalizzato a migliorare il rapporto estefi@o
I'edificio ed il contesto in cui e inserito, la grosta formulata di allineare il fabbricato acceisor
esistente (mapp. 239) al fabbricato accessorioimamie (mapp. 238) migliora la composizione dei
fabbricati del cortile comune, che risultano inaddo meno frammentati. In tal senso viene moddica

la tavola PRA4.

000000000000

OSSERVAZIONE N. 9 presentata dal Sig. Lombardi Lorenzo portavoceR#gtito Democratico

Sezione di Pianengo in data 27.01.2010 prot. 534:
a) MODIFICA AZZONAMENTO : per la Cascina esistente in Via Campagnola,evigchiesto di
prevedere un piano urbanistico di recupero estégtieal’area, sia relativamente agli edifici, alacortile

che alle aree intercluse limitrofe
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,

n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
11) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE
MODIFICA AZZONAMENTO : La Cascina un questione, posta all’esterno amitil@ Storico, non
risulta censita nel Piano Territoriale di Coordiramto della Provincia tra le cascine da salvaguarddr
anche a livello di pianificazione comunale il falshto non € mai stato vincolato in tale senso. La
zonizzazione di PRG che la vede in Zona di verdeafwr inedificato, la riconosce di fatto come aeea
filtro tra I'esistente attivita agricola degli sségproprietari e I'area piu ad est di tipo residale Non
essendoci documentazione probatoria a confortoudntmp richiesto, risulta difficile imporre ulterior
vincoli di PGT.

b) DEFINIZIONE ORDINE DI PRIORITA’ SERVIZI IN PROGETTO : viene richiesto un ordine
di priorita per I'attuazione dei servizi in proggtial fine di non lasciare indefinite le future yistoni
della P.A.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
12)DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE, CONTENENTE LE PREC ISAZIONI Al
CHIARIMENTI RICHIESTI
DEFINIZIONE ORDINI DI PRIORITA” SERVIZI IN PROGETT O : Le modalita di reperimento
delle aree comprese negli ambiti per servizi daepdell Amministrazione Comunale o da parte di
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singolo operatore economico, viene demandata afigpepegolamento da adottare concluso l'iter di
approvazione definitiva del Piano di Governo defrii@rio. A tale regolamento viene demandata anche
la normativa per la commercializzazione dei voluatiribuiti agli ambiti per servizi, volumi
commerciabili in presenza di piani attuativi sutiterio comunale.
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OSSERVAZIONE N. 10presentata dal Geom. Schiavini Angelo in dataR2@i0 prot. 545:
IN ATTUAZIONE DEL PLU DELL'AREA Ds si richiede I'inserimento della previsione di ramtm
viabilistico tra la Via dell'Artigianato e la StradProvinciale posta a nord dell’abitato di Pianengo
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
13) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE
INSERIMENTO PREVISIONE RACCORDO VIABILISTICO :
L'accoglimento della richiesta implica I'acquisini® di parere provinciale di compatibilita in quanto
elemento con contenuto prevalente del PTCP. Forerdbnla proposta avanzata, doveva comparire
negli atti strategici del Documento di Piano delTP4gélottato.
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OSSERVAZIONE N. 11 presentata dal Geom. Schiavini Angelo in data 2Z@D prot. 550, che si
articola in due distinte sub-osservazioni:
NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE DI PR

a) Dall’esame delle schede comprese nell’art. 8 d¢li@& del Piano delle Regole per i seguenti ambiti

ATC4 EX DISTRIBUTORE SP80,
ARTRS8 AREA NORD
ARTR9 CASCINA FORNACE

si rileva la difficolta di poter reperire il risgato 35 %, 40 % e il 40% per il di rapporto di copea
a fronte di un Ut massimo da realizzare pari alR5Gng/mq (25 %), lo 0.30 e lo 0.12. Per ovviare a
tale problema si propone di attenuare la differdreadue parametri.

b) Osservando nell’art. 8 delle NTA del PR le schederenti agli ambiti di riqualificazione, si fa
presente che é stato utilizzato I'indice territri@nziché I'indice fondiario piu consono ad un
tessuto consolidato. Si propone di modificare Irs¢émso la norma.

c) Dall'esame dell'art 4 delle NTA del Piano dei Seirysi rileva che gli standard da reperire nel caso
della modifica delle destinazioni d’'uso contrast@on quanto indicato nell’art. 31 delle NTA del
Piano delle Regole punti a e b. Si consiglia dfamiare le norme.

d) Larticolo 34.5 delle N.T.A del PR non prevedonoplassibilita di effettuare normali interventi di
manutenzione ordinaria e straordinaria sugli edtfienpresi nel Centro Storico.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
14) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE DI PR
a) Rispetto a quanto richiesto, si propone di modiéagli indici come segue :
ARTR8 (oraARTR 7) AREA NORD : Rc 35%
ARTR9 (ora ARTR 8) CASCINA FORNACE : Rc 20% ed Ut max 0,15
Modificati in tal senso sia il Piano delle Regoledl Documento di Piano, ove citato.
Per 'ATC4 si conferma quanto detto alle precedessiervazioni n. 3 e n. 4.
b) Modificata la norma con puntuale riferimento alllice fondiario, sia nel Piano delle Regole sia nel
Documento di Piano, ove citato.
c) L'art 4 delle NTA del Piano dei Servizi viene unifeato all’art. 31 delle NTA del Piano delle
Regole punti a e b.
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d) Nellarticolo 34.5 delle N.T.A del PR vengono agtfiue disciplinati gli interventi di manutenzione
ordinaria e straordinaria sugli edifici compresli @entro Storico.

TAVOLE DOCUMENTO DI PIANO E PIANO DELLE REGOLE
a) Dal punto di vista viabilistico, nellAmbito di tehormazione residenziale ATR 3, sarebbe
auspicabile prevedere un collegamento viabilistaell'arteria est-ovest verso la campagna,
analogamente a quanto gia previsto nellATR 2 pamolungamenti di Via Puccini e Via Verdi, al
fine di evitare la formazione di nuove strade caius
b) Per quanto attiene gli Ambiti di Riqualificazione$tdenziale ARR 5 -6 e 7 sirileva che le schede
del Piano delle Regole non sono conformi a quadleDbcumento di Piano. In queste ultime infatti
il volume di zona max comprende I'eventuale inceatione del 15% e l'acquisto di Slp dalle aree
destinate a servizi pubblici, mentre nelle schedBRI viene escluso. Sarebbe utile uniformare le
norme.
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
15) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
TAVOLE DOCUMENTO DI PIANO E PIANO DELLE REGOLE
a) Inserito nellAmbito di trasformazione residenzi®l@ R 3 un collegamento viabilistico dell’arteria
est-ovest verso la campagna.
b) Viene confermato I'indice max comprendendo I'evaiguncentivazione del 15% e I'acquisto di Slp
dalle aree destinate a servizi pubbilici.
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OSSERVAZIONE N. 12 presentata dall’'Ufficio di Piano in data 27.01.@@kot. 551, che si articola
in diversi punti:

DOCUMENTO DI PIANO

a) Nelle tavole 15 — 16 — 17 del Documento di Piana nengono evidenziati per gli ambiti di
trasformazione, riqualificazione ed i PAC, i retdhiclassificazione cui si deve fare riferimento in
caso di mancata attuazione degli ambiti medesiarelse utile normare in tal senso gli interventi.

PIANO DELLE REGOLE

b) Nelle NTA del PR per quanto attiene l'indice fontanel’Ambito del Centro Storico e nelle
schede degli Ambiti di Riqualificazione viene erramente indicato mg/mc anziché mc/mg.

c) Allart. 19 delle NTA del PR non viene contempldtabbligo di dotazione di parcheggio in caso di
interventi con modifiche di destinazioni d’'uso (hasenza opere murarie)

d) All'art. 33 delle NTA del PR, in linea con l'obigtb del’Amministrazione Comunale di
promuovere il contenimento del consumo di nuovdtteio e di favorire il riutilizzo di quei volumi
geometrici non impiegati ma gia esistenti alla déitadozione del PGT, sarebbe utile prevedere la
possibilita di riutilizzo di sottotetti di quei fabicati gia autorizzati (e quindi legittimi dal piondi
vista urbanistico) che presentano o altezze supesioquelle consentite o parametri plano-
volumetrici eccedenti i limiti di zona

e) Aggiungere alcune specifiche per la realizzazioee manufatti che non comportano superficie
coperta (casette in legno, casette attrezzi, etdie di evitare il loro posizionamento in moda d
compromettere la visuale viabilistica

f) Nella Tavola 1 del PR in legenda per la campituetladfascia di rispetto stradale & riportato
erroneamente l'art. 57 anziché l'art. 54

g) Nella Tavola 3 del PR il parchetto ed il parcheggjid/ia XXV Aprile, nonché la strada pubblica
sono campiti come Ambito compreso nel Parco deioSeistemare con campiture adeguate
(verificare anche le tavole correlate del DdP e PS)

h) Nelle tavole 2 e 3 del PR la viabilita comunaletpaal’interno del perimetro del Parco del Serio
non deve essere retinata come ambito E3 di paromoma strada pubblica

i) Nella Tavola 3 del PR il parcheggio pubblico diR& Pesa é stato erroneamente posizionato a
ridosso di edificio privato (verificare anche le@dée correlate DdP e PS)
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i) Nella Tavola 3 di PR la nuova strada di lottizzaeicdel PEEP posto a nord-est dell’abitato di
Pianengo non é collegata con la ex S.S.591 (vardianche le tavole correlate del DdP e PS)

k) Nelle Tavole di PR le aree dove sono ubicati i ppazbblici dell’'acquedotto risultano censiti come
Ambito residenziale consolidato di bassa densita B1

) Nelle tavole 2 — 3 — 4 del Piano delle Regole, n@mgono evidenziati per gli ambiti di
trasformazione, riqualificazione ed i PAC, i retdhiclassificazione cui si deve fare riferimento in
caso di mancata attuazione

PIANO DEI SERVIZI

m) Nelle tavole del Piano dei Servizi verificare laipestrazione del Parco regionale del Fiume Serio in
prossimita dei servizi in progetto nella zona diehi@ro

n) Nella tavola n. 2 del PS in legenda non compasiribolo delle “Aree F non attuate da PRG”

0) Nelle tavole del Piano dei Servizi in progettopdrcheggio di Via Nenni risulta ridotto sul fronte
strada rispetto a quanto previsto nel vecchio PR&egzona F (esclusa la fascia filtro con la Cina d
Via Campagnola).

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA

16) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

DOCUMENTO DI PIANO

a) Nelle tavole 15 — 16 — 17 del Documento di Pianmgemo evidenziati per gli ambiti di
trasformazione, riqualificazione ed i PAC, i retiiclassificazione cui si deve fare riferimento in
caso di mancata attuazione degli ambiti medesiarel®e utile normare in tal senso gli interventi.

PIANO DELLE REGOLE

b) Nelle NTA del PR lindice fondiario nell’Ambito deCentro Storico e nelle schede degli Ambiti di
Riqualificazione viene indicato mc/mg.

c) All'art. 19 delle NTA del PR viene aggiunto e spgmeito I'obbligo di dotazione di parcheggio in
caso di interventi con modifiche di destinazionigb (anche senza opere murarie)

d) All'art. 33 delle NTA del PR, viene prevista la gdslita di riutilizzo di sottotetti di quei fablrati
gia autorizzati (e quindi legittimi dal punto dista urbanistico) che presentano o altezze superiori
guelle consentite o parametri plano-volumetricieglsnti i limiti di zona

e) L’articolo 24.4 delle NTA del PR, viene opportunarteintegrato come richiesto.

f) Nella Tavola 1 del PR in legenda viene corretto lpecampitura della fascia di rispetto stradale
l'articolo di riferimento

g) Nella Tavola 3 del PR viene corretta la campituraawchbito per servizio del parchetto e del
parcheggio di Via XXV Aprile, nonché della stradabplica. Adeguate anche le tavole correlate del
DdP e PS

h) Nelle tavole 2 e 3 del PR viene corretta la cannpitelativa alla viabilita comunale posta all’inter
del perimetro del Parco del Serio

i) Nella Tavola 3 del PR il parcheggio pubblico diZ2& Pesa viene correttamente posizionato sul
sedime reale; adeguate anche le tavole correldfeel¥eS

i) Nella Tavola 3 di PR viene inserito il collegamewtigla nuova strada di lottizzazione del PEEP
posto a nord-est dell’abitato di Pianengo con 1&56%.591; adeguate anche le tavole correlate del
DdP e PS

k) Nelle Tavole di PR le aree dove sono ubicati i ppabblici dell’acquedotto vengono correttamente
campite

[) Nelle tavole 2 — 3 — 4 del Piano delle Regole vegevidenziati per gli ambiti di trasformazione,
riqualificazione ed i PAC, i retini di classificarie cui si deve fare riferimento in caso di mancata
attuazione

PIANO DEI SERVIZI

m) Nelle tavole del Piano dei Servizi viene corretiaperimetrazione del Parco regionale del Fiume
Serio in prossimita dei servizi in progetto nelena del Cimitero

n) Nella tavola n. 2 del PS in legenda viene insérgambolo delle “Aree F non attuate da PRG".

0) Nelle tavole di Piano dei Servizi in progetto, drpheggio di Via Nenni viene adeguato a quanto
previsto nel vecchio PRG quale zona F (esclusadeid filtro con la C.na di Via Campagnola)

000000000000
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OSSERVAZIONE N. 13presentata dalla Farck Spa e Due Effe Srl in 2ai@1.2010 prot. 558:
MODIFICA DEL PERIMETRO DELL'ARTR 8 (ora ARTRY): si richiede la modifica del perimetro
del’'ambito in questione, con abbassamento dehaali orizzontale d’ambito superiore a filo del
fabbricato distinto in mappa al Fg. 3 mappale 21,fine di consentire 'ampliamento dell’esistente
fabbricato a destinazione produttiva posto a natte in caso contrario risulterebbe addossato al
perimetro del nuovo ambito

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
17) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
MODIFICA DEL PERIMETRO DELL'ARTR 8 (ora ARTRY7) : Le tavole del Documento di Piano e
del Piano delle Regole verranno modificate in &ls®, cosi come la scheda relativa all'ambito nella
parte attinente le superfici dell’ambito medesimo.

000000000000
OSSERVAZIONI PERVENUTE FUORI TERMINE (Allegato tecnico A2)

OSSERVAZIONE N. 14 presentata dai Sig.ri Capelli Zaverio, Fusar Baddaria Grazia e Capelli
Giuseppe in data 01.02.2010 prot. 639, che sicd@tio due distinte sub-osservazioni:
a) MODIFICA PERIMETRO AMBITO : stralcio dall'ambito di riqualificazione dell'aae di
proprieta al fine di poter edificare per esigeramifiari con semplice Permesso di costruire
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
18) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE
MODIFICA PERIMETRO AMBITO : L’Ambito di riqualificazione residenziale ARR5sIilta essere
strategico per le scelte urbanistiche del’ Ammiistone Comunale, volte, come si evince dalla ikelat
scheda allegata all’art. 8 delle NTA del PR al pmo funzionale ed edilizio con creazione di oamaisi
abitative adeguate alla rivitalizzazione del cerstrmrico, alla creazione di una nuova centralitdana
che garantisca la presenza di un sistema integidtmzioni pubbliche e private nonché il recupeio
fabbricati dimessi. La perimetrazione dell’Ambitisulta pertanto strategica e la sua frammentazione
non funzionale agli obiettivi di Piano. La frammanbne dell’ambito di riqualificazione non garanés
inoltre l'interesse privato, tenuto conto del rémento degli standard di qualita e di quantita dgnio
singolo ambito/proprieta dettati dal PGT.

b) DEFINIZIONE DI U.M.l.: definizione all'interno dell’lambito di unita miniendi intervento
limitatamente alle proprieta, nello specifico gaelel proponente
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
19) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
DEFINIZIONE DI U.M.I. : Verificato che I'ambito in questione presentagpieta diverse e richiamato

quanto sopra detto, si propone la redazione di stndio di fattibilita del P.A. redatto e proposto
dal’Amministrazione Comunale. All'interno di taltudio e possibile individuare delle unita mininie d
intervento funzionali all'assetto urbanistico. L'Amnistrazione Comunale, con gli strumenti della
perequazione e della compensazione, perseguinaistogequilibrio tra l'interesse collettivo e quell
della proprieta privata.

000000000000
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OSSERVAZIONE N. 15 presentata dall’Arch. Elda Zucchi per conto deli##gdDFarck Spa e Due
Effe Srl in data 19.03.2010 prot. 1882, ed intemddlle Ditte Farck Spa e Due Effe Srl in data 22010
prot. 2488 :
AUMENTO DELL'ALTEZZA CONSENTITA . si richiede l'aumento dell’altezza massima
consentita per poter effettuare I'edificazione difiei alti mt. 20,75 sotto carro ponte, pari adeaka
esterna del fabbricato di mt. 25,00
Con voti favorevoli n°9, contrari n° --, astenuti 2 (Consiglieri Mombrini Fabiola e Tozzi Maria),
espressi in forma palese per alzata di mano, d4 ©onsiglieri presenti e votanti;

DELIBERA

20) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE L'O SSERVAZIONE

AUMENTO DELL'ALTEZZA CONSENTITA :

Occorre premettere talune importanti precisaziomicessarie ai fini della comprensione delle due

osservazioni in esame congiunto, in ragione dellitda dell’oggetto.

In data 1° marzo 2010 (prot. 1394), I'impresa FaBgla presentava una richiesta di parere preventivo,

avente ad oggetto I'ampliamento del proprio congweindustriale, per la costruzione di edifici

produttivi, con altezza fino a metri 25. L’Ufficibecnico Comunale rispondeva, in data 15 marzo 2010

(prot. 1777), evidenziando l'impossibilita di pof@ocedere alla prospettata costruzione, in ragitae

limiti di altezza esistenti. Precisamente, il vige®RG prevede, per gli edifici produttivi dellanzg

un’altezza massima pari a metri 18. L’adottato P@€yalente sul PRG, per “ragioni di salvaguardia”,
prevede un limite di altezza massima ancor piudasstril3,60.

In data 19 marzo 2010 (prot. 1882), perveniva fainia osservaziong a firma del tecnico

dell'impresa, arch. Elda Zucchi. In tale osservaegijol'impresa chiedeva, in sede di approvazione del

PGT, di tener conto delle sue esigenze produttjiée palesate allAmministrazione Comunale con la

predetta nota del 1° marzo 2010 e, quindi, di cotireel’edificazione di un manufatto industrialegnc

altezza pari a metri 25.

In data 6 aprile 2010, presso il Palazzo Municipaledeneva urudizione con I'impresa, al fine di

approfondire le questioni sottese all’osservazideénitiva, anche in considerazione dell'imminente

approvazione definitiva del PGT.

Purtroppo, senza alcuna volonta del Comune, la tipnes dell’ “altezza massima”, oggetto

dell'osservazione, diveniva motivo di polemica gialistica.

A seguito di cio, laProvincia di Cremona disponeva l'effettuazione di uimcontro fra le parti

interessate, tenutosi in data 19 aprile 2010, prdassede provinciale di Crema. In conclusione

dell'incontro, dove furono illustrate le diverse spooni in merito all’oggetto dell’osservazione,

I'assessore provinciale Leoni indico, in ragioné rifgottissimi “tempi di azione” (legati all'imminge

data della seduta consiliare di approvazione defimidel PGT), e sulla base di una generale intesa

raggiunta fra tutte le parti convenute a conclusidell'incontro, la seguente possibile soluzione:

- presentazione da parte dell'impresa Farck Smh,una nuova osservazionecon la quale chiedere lo

stralcio dell'area interessata dall’'approvando P.Gonde poter sottoporre la medesima area ad un

futuro accordo di programma, da convenire e stiputan le parti interessate (Comune, Provinciag Ent

Parco ed impresa), al fine di renderlo destinatdriona peculiare disciplina, rispettosa dellegeste

economico - produttive dellimpresa e degli obiéttli tutela ambientale e di sviluppo sostenibitd d

territorio, consacrati, fra I'altro, nel Piano Tiewriale di Coordinamento Provinciale. Il Sindadn,

qualita di rappresentante del Comune di Pianengojfesto adesione all’illustrata soluzione.

In data 21 aprile 2010 (prot. 2488), perveniva &afffici Comunali una nuova osservazionsdtonda

osservazioné — n. 17), da parte della Ditta Farck Spa edradi del titolare dell'impresa medesima

oltre che del titolare dell'impresa Due Effe Srl.

Siffatta nuova osservazione presenta i sequemtiezié di perplessita:

a) L'osservazione indica, quale suo oggetto, il setpieintegrazione osservazione del 27 gennaio
2010, prot. 5587 Al riguardo, occorre segnalare che lindicata epgazione, cioé quella
contrassegnata con il n. 558 di protocollo e pregann data 27 gennaio, si riferisce ad un oggetto
del tutto diverso e, cioé, la richiesta di modificame del perimetro del’ambito dellARTR n. 8 —
ora ARTR 7 ( Ambito di Riqualificazione Turistico RicettiveDunque, sembra essere chiaro che la
“seconda osservazione” non va ad integrare quell2d gennaio, bensi quella del 19 marzo 2010,
in conseguenza dell'inequivoca identitd di oggettattezza massima del prospettato e futuro
edificio produttivo. Per tale ragione, I'Ufficio Hdisposto la riunione delle due osservazioni (guell
primigenia del 19 marzo e quella successiva delfile) in ragione dell'identita dell'oggetto.
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b) L’osservazione non presenta la richiesta concoridaliaea di massima in sede provinciale, cioé lo
stralcio dell’area interessata, bensi una cosadbaisa. Precisamente, le imprese FARCK e DUE
EFFE“rinnovano la richiesta di ampliamento ed adeguaneetecnologico all’attivita in atto”.Tale
riconferma della precedente richiesta viene coteedalle seguenti precisazioni:

- Supposta sussistenza di contrasto fra il PRG eotfath PGT con la richiesta di
ampliamento. Al riguardo, si osserva che non apgacd#e percepire dove sussista il
paventato contrasto, in quanto, come gia dettBRIG prevede l'altezza massima di metri
18, ed il PGT in salvaguardia quella di 13,60. Itri aermini, un contrasto potrebbe
sussistere solo in un senso: il prospettato edifi@n risulta conforme alle prescrizioni dei
Piani urbanistici del Comune. Ovviamente, ogni psip di edificazione non pud che
rispettare le previsioni urbanistiche vigenti.

- Le esigenze produttive, secondo la prospettazi@lie énprese, esigono l'indicata altezza
massima di metri 25, la qualeon determina problemi di natura urbanistica o rait. Al
riguardo, solo in via di mera anticipazione dellaestione di merito, si evidenzia che
I'altezza richiesta non risulta assolutamente canéoalle previsioni ed alla peculiare natura
dei luoghi interessati, posti in prossimita deld®aregionale del Serio.

c) Infine, I'osservazione conclude, evidenziando Gkeentuali integrazioni alla normativa adottata
che prevedano accordi di programma, come suggeatbassessore Leoni, non sono da escludere,
sempre che non determinino ritardi nella realizeag dei programmi di ampliamento dell’attivita
produttiva in atto, siano definite e giustificate finalitd del programma stesso, nonché I'ambito
delle aree soggette a tale progranima

Ad ogni modo, I'osservazione tardiva n. 17 deveridersi come integrativa della n. 15.

In data 22 aprile 2010 (prot. 2534), e pervenutieldberazione della Giunta Provinciale di Cremona,

n. 194 del 21 aprile 2010avente ad oggetto la verifica di compatibilit?PdlICP dell’adottato PGT del

Comune di Pianengo. In tale deliberazione, la Gidtrovinciale integra il proprio positivo parerenc

prescrizioni, con la seguente nota integratiyair riconoscendo la piena competenza del Comune in

argomento; questo Ente si mette a disposizionaudstiultimo qualora non addivenisse, con strumenti
suoi, ad una soluzione positiva, sia per il temiitg che per I'attivita produttiva, dichiarandosisposto

a collaborare per aprire altre prospettiveln tale ottica, la Provincia ricorda che & podsibrocedere,

fra I'altro, anche ad un Accordo di programma.

Orbene, dalla riportata illustrazione dei fatti,exge, in modo chiaro, quanto segue:

* Le imprese FARCK e DUE EFFE non hanno presentatmtecordata nuova osservazione, volta a
chiedere lo stralcio dell’area interessata dallfappndo P.G.T., bensi hanno confermato e ribadito,
con ulteriori precisazioni, la loro pregressa rashé: poter costruire un nuovo edificio produttivo,
con altezza massima pari a metri 25. Questo é dtiggcomplessivo e congiunto delle due
osservazioni, le quali, integrandosi fra loro, g@ryono ad un'unica ed inequivoca richiesta:
costruire in altezza fino a metri 25. A siffattasServazione congiuntg il Consiglio Comunale
dovra controdedurre e per la quale si procede anuiare la susseguente proposta di
controdeduzione.

» La Provincia manifesta la propria disponibilita jplereperimento di nuove e diverse soluzioni alle
esaminate problematiche. L’'Ufficio Tecnico Comunptende atto di tale disponibilita ed invita il
Consiglio Comunale a tenerne conto.

Dunque, in presenza di una ribadita richiesta (pds$a di edificare in zona sino all'altezza massi di

metri 25), si procede a formulare la seguéR®OPOSTA DI CONTRO-DEDUZIONE.

Prima di procedere allillustrazione della proposth controdeduzione, costituisce intenzione

dellAmministrazione ribadire la propriadisponibilita alla soluziong prospettata dall’assessore

provinciale Leoni, e consistente nella gia indicathiesta, da formularsi da parte delle imprese
proprietarie, di stralcio dell’'area interessatd'dpprovando P.G.T., onde poter sottoporre la mieakes
area ad uruturo Accordo di programma, da convenire e stipulare con le parti interesgammune,

Provincia, Ente Parco ed impresa).

Dunque, il Comune, prende atto che la nuova e skecosservazione non contiene tale richiesta, ad all

guale occorre, comunque, controdedurre; tuttavemifesta e conferma la propria disponibilita ad un

futuro Accordo di programma, ove disciplinare, sfiemmente e separatamente, I'area in questione, ai
sensi dell’articolo 39 della normativa del PT®Rr tale ragione, si dispone:

a) L’espressa previsione, in sede di Documento diqiaella possibilitd di Sottoporre I'area ad

Accordo di programma, cosi come previsto dall’astic 39 della normativa del PTCP, tra
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'amministrazione comunale, la Provincia, I'Enteréa e la proprieta stessa, al fine di conferire
alla medesima una specifica disciplina
b) Di prevedere la possibilita, in sede di Accordopdbgramma, di &deguate compensazioni e
mitigazioni, che richiedera I'intervento propostoltre che definire eventuali nuovi criteri di
adeguamento alle moderne esigenze tecnologico-tireeldell'impresé.
c) La ricezione di tale possibilita, oltre che nel italp 10.1 della relazione illustrativa del
Documento di Piano (DPOQ), anche nelle tavole dvipiene DP 15 — 16 — 17.
Venendo allgproposta di controdeduzione € necessario rilevare che I'approccio del’ Amrsirazione
Comunale di Pianengo, rispetto ad un’attivita pttda esistente da tempo sul territorio, quale iguiel
fattispecie, & stato quello, non avendo ricevutd, momento di elaborazione e redazione del PGT,
alcuna documentazione che manifestasse partiGdégenze, di consentire la costruzione di impianti
produttivi molto simili agli esistenti, indicanddcani obiettivi.
Il riconoscimento, da parte dell’approvando strutoeurbanistico (adottato ad ottobre 2009), di un
tessuto consolidato produttivo per una porzionéaseh in questione, ha di fatto declassato I'amblia
Piano attuativo ad ambito con modalita di intereeatsemplice permesso di costruire/DIA, con owvi
vantaggi rispetto alle tempistiche di approvaziaie? progetti. L'esame complessivo dell’area in
guestione non ha potuto e voluto ignorare le sodinate direttive e normative in materia di governo
del territorio, nella sua accezione piu ampia, eheascata, scendono sulle Amministrazioni Comunali
Piano Territoriale Regionale, Piano Territoriale @bordinamento Provinciale e non ultimo Piano
Territoriale di Coordinamento del Parco del Setioui confine & contiguo all’area in questione.
L'inserimento dell’'ambito ARTR&ora ARTR7ha inteso perseguire I'obiettivo di creare unaazfiltro
tra 'ambito produttivo artigianale/industriale guestione e le zone residenziali poste a sud, ajuell
ricettiva posta a sud-ovest e quella naturaligticsta ad est, risolvendo una criticita, derivargeuda
situazione di fatto ed urbanistica consolidatareditata dal passato.
Zona filtro, si tenga presente, a tutela di tuitirgeressi sopra citati.
La volonta del’ Amministrazione Comunale, comednee anche dagli obiettivi dell’'azione di governo
del territorio, & quella di limitare e contenerengmrtamenti, che possano ulteriormente comproneetter
la zona in questione, il cui sviluppo deve essggetio di attente ed approfondite valutazioni.
Tenuto, infine, conto della concertazione per ldamone del PGT che questa Amministrazione
Comunale ha promosso negli ultimi due anni e meaizoa (dal settembre 2007) con le forze
economiche, sociali e politiche nonché con la dittanza, la proposta delle Ditte Farck Spa e Diie Ef
Srl, relativa ai nuovi impianti, appare alquantadiea (atti del 1° marzo 2010, ben oltre il termuhadle
osservazioni del 27.01.2010) rispetto agli ampcalisi e trattazioni in materia urbanistica, di kate di
pianificazione del territorio fino ad oggi affrotita
Venendo, piu propriamente alla questione dell’ éatta massima”, occorre rilevare che I'attuale
insediamento produttivo delle imprese FARCK e DUEFE, ove si richiede l'edificazione del
fabbricato di m. 25, é situato nelle immediate néeize del Parco Regionale del Serio. Di consegyenza
trova applicazione l'articolo 5 delle “Norme tedméc di attuazione del Piano Territoriale di
Coordinamento del Parco Regionale del Serio”. &#falisposizione regolamentare, contenente gli
indirizzi per la pianificazione urbanistica comumahfferente le aree esterne al perimetro del Parco
stabilisce, al comma 2°, lettera “c”, che le zondustriali devono essere collocate “a debita distan
dai confini del Parco e devono prevedere uno specitorredo verde” (“equipaggiamento”), costituito
da fasce alberate, composte, prevalentementesdazssautoctone.
Orbene, a fronte di tale disciplina, la propostareata dalle imprese Farck e Due Effe appare
irricevibile per le seguenti ragioni.
In primo luogo, vi & da prendere atto che il mattofaper la sua spropositata altezza, costituiste u
unicum nel territorio pianenghese ed oltre. Infattion risulta esserci, anche nelle zone non
immediatamente circostanti, un edificio produttidiocosi rilevante altezza, che si pone e si prasent
come un elemento assolutamente “estraneo” alle, zomesolo quelle limitrofe. Un elemento di totale
“discontinuita” con il paesaggio, che si presemteaa piu stravolgente per il tessuto agricolo detiaa,
proprio in considerazione della sua prossimitaaat®.
Infatti, e con cio veniamo al secondo elementoothlé irragionevolezza della proposta, il prospetta
elevato edificio produttivo verrebbe realizzatoesigua distanza dai confini del Parco, contravvdagn
in tal modo, in maniera inequivoca all'illustrateepcrizione dell’articolo 5.
Inoltre, occorre considerare che, sempre nellenaitie, sussistono insediamenti abitativi, i quali
riceverebbero dalla futura presenza dell’elevataufatto un duplice pregiudizio.
Un danno in termini di possibile inquinamento amested un danno in termini di “pregiudizio della
“visuale”, o pregiudizio del “panorama”.
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Al riguardo, non pud non essere osservato chee$g@gio € costituito non solo dalle bellezze nétura
esistenti, ma anche dalla tradizionale tipologsiva ed architettonica, che caratterizza una data z
oltre che gli edifici situati nella zona medesima.

Precisamente, non vi &€ dubbio che il “panoramapragenti una qualita, specifica ed individuale;ua
esistenza accresce, in misura piu 0 meno importas@ore di una zona, di un’area, di un edificili
immobili, incluse ovviamente le mere aree, che goddi un panorama, beneficiano, infatti, di utjlith
profitti, di forme di godimento, che li rendono wiamente piu richiesti ed apprezzati.

E owvio che non tutti gli immobili e le aree hanmoa vista panoramica: non si tratta di un elemento
necessario e normalmente connesso alle aree, umaliemento accidentale, derivante dalla nature del
cose e dalla specifica situazione dei luoghi, coreéa fattispecie in esame. In particolare, |'esigh
della “panoramicita”, come qualita di cui gode wtedminato terreno od area, pud essere dedoti dall
posizione, dall'esposizione, dall'altezza del piandella porzione di piano e dalla bellezza deghio
nei quali sorge I'area medesima.

Il panorama, quale bene da tutelare, puo esseliauitmod anche eliminato da una nuova costruzione,
subendo un chiaro pregiudizio risarcibile in setdle; come confermato dalla risalente giurisprugien
(Cassazione civile, n. 3.679/1996).

Orbene, nella concreta fattispecie, proprio in oagi della vicinanza con i confini del Parco, il
prospettato edificio non puo trovare accoglimestante le preminenti ragioni di tutela delle lirafer
aree del Parco e della zona complessivamente jrdiesaubirebbe un chiaro pregiudizio.

Di conseguenza, per le argomentazioni sin qui ppéiesi respinge integralmente I'osservazione
(complessivamente intesa: “prima” e “seconda” ogsgone riunite) e la correlata richiesta di cottisen
I'edificazione di un manufatto produttivo di altezpari a metri 25 (proposta di elevazione dellzge
consentita).

000000000000

OSSERVAZIONE N. 16, presentata dallo Studio Tecnico C.P.U. Srl pert@ogella Sig.ra
Mombrini Fabiola in data 06.04.2010 prot. 2174:

S| ALLONTANA IL CONSIGLIERE MOMBRINI FABIOLA, IN QUANTO INTERESSATA ALLA
PRATICA.

| consiglieri ora presenti sono in numero di 10.

Si richiede lo stralcio di area censita in catatéd-g. 6 mappale 58 di proprieta dal PIF — Piano d
Indirizzo Forestale del P.T.C. della Provincia de@ona, allegando a tale proposito la pratica &sple
dal Settore Agricoltura e Ambiente della Provirdi&Cremona.

Con voti favorevoli n°8, contrari n° --, astenutiz2y(Cuti e Tressoldi), espressi in forma paleseapmata

di mano, da n° 10 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
21)DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
La proposta risulta supportata dal parere di coiifitt al PTCP della Provincia di Cremona (cfr.
punto 1.1.2.c Sezione A), dal quale si evince ¢hieed in questione non risulta essere elemento di
interesse per la costruzione della rete ecologicaipciale e dalla dichiarazione, espressa nel siete
parere, della non sussistenza del vincolo normétarta 16.7 del PTCP. In tal senso vengono
opportunamente modificate le tavole di DocumentBidno e di Piano delle Regole.

000000000000

OSSERVAZIONI ENTI PUBBLICI (Allegato tecnico B)
RIENTRA NELL'’AULA CONSILIARE IL CONSIGLIERE MOMBRINI FABIOLA.
| consiglieri ora presenti sono in numero di 11.
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OSSERVAZIONE N. 1 presentata dalla Azienda Sanitaria LocAl§.L. in data 01.02.2010 prot.

634:
a)

b)

ARTR 9 : qualora nell’ambito ci fossero strutture zooiebe da riqualificare, si ritiene corretto
rimandare le specifiche osservazioni e valutazigienico sanitarie dopo la stesura di un progeito d
ristrutturazione/recupero edilizio
AREA PER SERVIZI IN AMBITO DI RISPETTO CIMITERIALE : allinterno dell’area di
rispetto (riducibile fino ad una distanza minimab@i mt) potranno essere realizzati esclusivamente
parcheggi e relativa viabilita, area a verde eiseconnessi con l'attivita cimiteriale
AREE DI RIQUALIFICAZIONE IN AREA URBANA CONSOLIDATA  : sarebbe preferibile
rimandare I'attuazione dei P.R. indicati dopo l'emuta dismissione delle attivitd zootecniche
limitrofe poste a distanze inferiori da quelle wate dal R.L.l. In caso contrario gli interventi di
recupero dovranno assicurare un’attenta progettaziaei fabbricati futuri, prevedendo
eventualmente spazi accessori di pertinenza alidawze e/o aree di servizio nelle zone piu vicine
alle strutture zootecniche
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA

22) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

a)

b)

c)

ARTR 9 : Dovendo procedere all'attuazione dell’'ambito guestione mediante accordo di
programma tra il Comune, il Parco del Serio e lavicia di Cremona, sicuramente liter
burocratico prevede anche I'acquisizione di paigienico sanitario dove potranno essere effettuate
le specifiche osservazioni e valutazioni igieniaaitarie.

AREA PER SERVIZI IN AMBITO DI RISPETTO CIMITERIALE : Con precedente
deliberazione del Consiglio Comunale n. 028 dellQ£2009 é stata approvata la riduzione della
fascia di rispetto cimiteriale in lato ovest rigpeal Cimitero. L’Amministrazione Comunale in tale
area ( entro 50 mt ) intende realizzare area dilgaygio a servizio del Cimitero, cosi come previsto
dalla normativa vigente in materia.

AREE DI RIQUALIFICAZIONE IN AREA URBANA CONSOLIDATA  : L’unico ambito di
riqualificazione residenziale posto all'interno ldgka urbana consolidata con attualmente la
presenza di attivita zootecniche é I'ambito ARRn&lla scheda esplicativa delle modalita di
attuazione compresa nell’art. 8 delle NTA del PR\nce che I'attivitd zootecnica & assolutamente
incompatibile con le destinazioni d'uso ammessedno di attuazione del P.A. Inoltre l'art. 51
prevede che per quegli edifici in cui sussisteviddtizootecnica posti all'interno del Centro Abitat
sono ammesse solo operazioni di ordinaria e stirzamiel manutenzione.

000000000000

OSSERVAZIONE N. 2 presentata dall’Agenzia Regionale per la protezidell’ AmbienteA.R.P.A.

in data 08.02.2010 prot. 818, che si articolaedlitti distinti punti,

PREVISTA UTILIZZAZIONE DEL SUOLO

a)

f)

AUMENTO DEMOGRAFICO : visto 'andamento demografico del Comune di Brgo, si
ritiene che l'incremento della popolazione chedebbe dall’'attuazione completa delle previsioni
di piano a carattere residenziale sia impegnaffenuto conto che nel Documento di Piano si
specifica che la capacita di sviluppo prevista attigarsi nel periodo di validita di dieci annirc
l.r. 12/2005 validita DdP quinquennale), dovrebbeseere individuate opportune modalita per una
programmazione temporale dell’attuazione delle isreni di sviluppo residenziale, definendo, ad
esempio, criteri di priorita o soglie volumetriciuenuali
ARTICOLO 47 : si suggerisce di inserire all'interno dell’a4 “Ambiti agricoli — generalita” delle
NTA del PR quanto disposto dall’art. 18 delle Nordad®TCP circa la reciprocita delle distanze da
osservare sia per i nuovi allevamenti rispetto Agfibiti consolidati e di trasformazione, sia per i
nuovi ambiti rispetto ad allevamenti esistenti.
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
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DELIBERA

23) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

a) AUMENTO DEMOGRAFICO : L’Amministrazione Comunale si riserva di proporr
'approvazione di un atto con il quale si adottidei criteri di priorita per la programmazione
temporale delle previsioni di sviluppo (sia di forasmazione che di riqualificazione) residenziale.
Si tenga infine presente che il Documento di Piarstato dimensionato con arco temporale di dieci
anni in quanto I'impegno amministrativo, anche lgerisorse economiche, € stato notevole, ed una
visione a lunga durata garantisce un utilizzo del® piu adeguato alle esigenze della collettivita.

f) ART. 47 : Nell'art. 47 delle NTA del PR viene inseritoanio disposto dall’art. 18 punto b) delle
Norme di PTCP circa la reciprocita delle distanaeodservare sia per i nuovi allevamenti rispetto
agli Ambiti consolidati e di trasformazione,

*kkk

b) AMBITO PRODUTTIVO CONSOLIDATO D1 : al fine di garantire la migliore tutela ambidata
per il tessuto residenziale esistente, il P.G.Tirghioe prevedere per la porzione di Ambito
produttivo consolidato D1 piu prossima alle resieropportuni criteri di ammissibilita, a raccordo
con le funzioni ritenute ammissibili all’internold&mbito residenziale consolidato di media densita
B2. Nel rispetto della attivita produttive presetdili criteri dovrebbero quindi definire le cateigo
funzionali ammissibili, perché compatibili con édsisuto residenziale circostante, da rispettare nel
caso di subentri di nuove attivita alle esistenti.

MONITORAGGIO

h) Ai fini di una migliore presentazione del sistema ndonitoraggio proposto, si suggerisce di
evidenziare la coerenza degli indicatori seleziorat gli obiettivi di piano

i) Si suggerisce inoltre di integrare il sistema dinitaraggio proposto con specifici indicatori legati
alle azioni di mitigazione e compensazione

j) In alternativa alla previsione triennale, si suigger di prevedere una cadenza biennale per létattiv
di monitoraggio, al fine di poter effettuare allaef di validita del DdP una valutazione puntuale su
eventuali modifiche al PGT, per migliorarne I'efficia attuativa rispetto agli obiettivi prepostiee |
prestazioni ambientali

k) AZIONI DI MITIGAZIONE : Per le azioni di mitigazione ambientale costituda barriere
costituite da essenze arboree e arbustive, lapiargettazione dovra prevedere profondita adeguate
(almeno una decina di metri) e sesti di impiantcatterizzati da una buona densita di alberi ed
arbusti. A tal fine il PGT potrebbe definire un abgrogettuale di riferimento che specifichi, oltre
alle tipologie arboree e arbustive da impiegarehar’articolazione del sesto d’impianto

) ADEGUAMENTO PIANI COMUNALI DI SETTORE : si ricorda che dovranno essere adeguati
e/o adottati il Piano di llluminazione Comunale (ERed il Piano di Zonizzazione acustica

m) ACQUISIZIONE PARERE ARPA DOCUMENTAZIONE IMPATTO ACU STICO : rimando
alla legge 447/1995 per la presentazione per alcasguzioni ed attivita di documento d previsione
di impatto acustico, soggetto a rilascio parere ARP

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA

24)DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI APPROVARE PARZ IALMENTE

L’'OSSERVAZIONE
b) AMBITO PRODUTTIVO CONSOLIDATO D1 : Il P.G.T. ricalca per la zona in questione
fedelmente le previsioni urbanistiche del P.R.@ewnte. Posto che le nuove attivita produttive devon
sottostare a quanto disposto dalla Legge n. 44%/186l caso di variazioni rispetto alla situazione
attuale viene garantito 'esame ASL ed ARPA di @ueh nuovi insediamenti negli edifici esistenti.
h) —i) —]) :IL MONITORAGGIO del P.G.T. previsto dal Rapporto Ambientale seigcrteri e gli
indicatori previsti dal Piano Territoriale di Cotmdmento della Provincia, e quindi conforme allo
strumento sovra-ordinato. La richiesta di effettusale monitoraggio con cadenza biennale risulta
troppo ravvicinata per una realta piccola comelgudiiPianengo che, oltre a vanificare la valengiéed
operazioni monitorative, risulterebbe troppo onerda sostenere.
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k) AZIONI DI MITIGAZIONE : Per quanto attiene la definizione di un abacogettoiale di
riferimento che specifichi, oltre alle tipologiebaree e arbustive da impiegare, anche l'articofezidel
sesto d’'impianto, I’Amministrazione Comunale seri& una valutazione specifica in sede di esame di
specifici interventi sul territorio comunale.

) ADEGUAMENTO PIANI COMUNALI DI SETTORE : compatibilmente con le risorse
economiche disponibili verranno adeguati e/o atigttRiano di llluminazione Comunale (PRIC) ed il
Piano di Zonizzazione acustica.

m) ACQUISIZIONE PARERE ARPA DOCUMENTAZIONE IMPATTO ACU STICO
nellesame delle pratiche soggette, verra richiestdase alla legge 447/1995 la presentazione di
documento d previsione di impatto acustico, soggetilascio parere ARPA.

*kkk

c) AMBITO PRODUTTIVO RESIDENZIALE D2 : si rileva che per tale zona le NTA di PR
includono la funzione residenziale tra le destioazid'uso ammesse. In considerazione delle
potenziali problematiche che potrebbero derivaréadaompresenza delle destinazioni d’'uso
residenziale e produttiva, si suggerisce di riadeisire I'ammissibilita della funzione R —
residenziale all'interno di tale ambito, pertaritmmprendendo I'area del tessuto urbano consolidato
attualmente classificata come Ambito produttivadesziale D2 all'interno dell’ Ambito produttivo
consolidato D1

d) LOCALIZZAZIONE IMPIANTI PRODUTTIVI - ATC 4 . il DAP prevede lungo la SP 80 un
ambito per attivitd commerciali su area precedeatdgmutilizzata da distributore di carburante. Non
viene condivisa questa previsione. Si ritiene, tthfahe all’attuazione di questo ambito, anche in
considerazione della sua destinazione d'uso conialergotrebbero seguire futuri insediamenti
nello stesso contesto, che, si evidenzia, & ateraknricompreso tra gli Ambiti destinati all’attiai
agricola di interesse strategico del P.T.C. deftavipcia di Cremona. Inoltre, i futuri insediamenti
che potrebbero seguire all'attuazione dell’ambitdrdsformazione ATC 4 potrebbero avvenire a
conurbazione lineare lungo la SP 80, che si ritideleba essere evitata ai fini del mantenimento
della funzionalita delle infrastrutture stradali.tal riguardo, si ricorda che il PTCP include tra i
criteri per la pianificazione comunale la disincearione delle espansioni insediative lineari lungo
le arterie stradali.

In considerazione di questi elementi, si ritiene €aventuale insediamento di attivita commerciali
all'interno del territorio comunale di Pianengovieoebbe una piu opportuna collocazione a sud della
SP 80, in continuita con il comparto produttivosésnte.

Il recupero dell’area dismessa potrebbe quinditaspiil NUOVO DISTRIBUTORE DI
CARBURANTI attualmente previsto lungo la SP 64rastruttura stradale in continuita con
la SP 80, all'interno del perimetro del Parco dei&

e) NTA DI PR - SCHEDE ATR ED ARR : si suggerisce di integrare le schede descrittivtertti gli
ambiti di trasformazione e di tutti gli ambiti dgualificazione con i vincoli cui essi sono sogpett
relativi adempimenti, la classe di fattibilita, tatele e le prescrizioni derivanti dallo Studio
Geologico, nonché le mitigazioni e le compensaaziafinite dal Rapporto ambientale

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
25) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI RESPINGERE 'O SSERVAZIONE
c) AMBITO PRODUTTIVO RESIDENZIALE D2 : Il P.G.T. recepisce un piano attuativo del

P.R.G. vigente gia convenzionato. La previsioneanidtica € gia stata assentita con permesso di
costruire n. 30/2007 rilasciato il 27.10.2008. fiadisce pertanto il suo inserimento nel tessuto
consolidato.

d) LOCALIZZAZIONE INSEDIAMENTI PRODUTTIVI - ATC 4 : I'osservazione in oggetto non
viene trattata e si rimanda al recepimento delrpasfavorevole della Provincia di Cremona (cfr. foun
capitolo successivo inerente il parere della Pr@sidi Cremona).

Per quanto attiene la scelta dell’'ubicazione NelOVO DISTRIBUTORE DI CARBURANTI ,
volendo questa A.C. promuovere la mobilita sosiniton la creazione di un distributore di metano
per auto-trazione, la collocazione piu idonea tiswdssere quella ipotizzata nel DdP, posta nelle
vicinanze della linea di metanodotto.
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e) NTA DI PR - SCHEDE ATR E ARR : Al fine di evitare errori od omissioni dei vincalerivanti
dallo Studio Geologico, le NTA del Piano delle Riegmella Il parte, riportano le norme geologiche d
piano in versione integrale, a cui si rimanda pgnicsingolo intervento da attuarsi sul territorio
comunale.

*kkk

g) ART. 66: siricorda che per le discoteche, sale da lmtlestinazioni similari dovra essere prevista
la predisposizione di una valutazione di impattaestico, sulla quale dovra essere acquisito il garer
ARPA, ai sensi delle normative vigenti.

IL PRESENTE ARGOMENTO NON VIENE POSTO IN VOTAZIONE, IN QUANTO SI
PRESENTA QUALE SUGGERIMENTO DI DOVEROSA OSSERVANZA DELLA
NORMATIVA IN MATERIA: la normativa vigente in materia impone per le dische, sale da ballo
e destinazioni similari la predisposizione di uadutazione di impatto acustico, sulla quale dowseee
acquisito il parere ARPA.

000000000000

OSSERVAZIONE N. 3 presentata dal Parco Regionale del Fiume Seriata 12.03.2010 prot.
1722:

a) RISERVA NATURALE PALATA DEL MENASCIUTTO : si ritiene indispensabile che nella
disciplina tecnica si rimandi con maggiore chiagezdle normative del Piano Territoriale di
Coordinamento del Parco, che sono immediatamenteokanti per chiunque e recepite negli
strumenti di pianificazione urbanistica e sostitoiso eventuali previsioni ad esse difformi.

b) AMBITO DI RIQUALIFICAZIONE TURISTICO RICETTIVA ARTR 9: sono previste in tale
ambito alcune destinazioni d’'uso non compatibil é® norme del P.T.C. di Parco, quali Ri — IS1 —
IS2 — IS3.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
26) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE
a) RISERVA NATURALE PALATA DEL MENASCIUTTO : la normativa tecnica viene

aggiornata in tal senso.

b) AMBITO DI RIQUALIFICAZIONE TURISTICO RICETTIVA ARTR 9 (ora ARTRS8). nella
scheda tecnica relativa all'ambito vengono escleseguenti destinazioni d’'uso : Ri—1S1 - 1S2 —
IS3.

000000000000

OSSERVAZIONE N. 4 presentata dalla Provincia di Cremona in data222@10 prot. 2534:

TUTELA PAESISTICA

1.1.2.a) Da una verifica eseguita sugli atti deTRGe riscontrata la mancata rappresentazionegralffca
del SIC “Palata del Menasciutto” - Direttiva 92/@8E "Habitat" - Art. 14.5.; piu precisamente nelle
tavole DP 6, DP 8 e DP 11 viene definito SIC quele in realtad € la riserva naturale e la relativa
fascia di rispetto disciplinata ai sensi dell'att 17.86/83 - Art.15.1., istituita con d.c.r. n. 78Ldel
28.07.1988 e con Piano di gestione approvato cgrr.ch. 34326 del 23.01.98. Si chiede a tal
proposito di correggere tale rappresentazione ftie tie carte del PGT dove compare il suddetto
tematismo errato; in particolare si chiede di imser tematismi relativamente al SIC e alla Riserva
Naturale “Palata del Menasciutto” cosi come rapgregi nell'elaborato D - Carta delle tutele e
salvaguardie del PTCP.

1.1.2.b)Da una verifica eseguita sugli atti del P§6€ riscontrata in tutte carte di PGT in cui cangpla
perimetrazione del confine del parco regionaleifllev(l.r. 86/83) - Art .15.4 (Parco del Serio),aun
non corretta rappresentazione cartografica deiimioistitutivi cosi come rappresentati nell’elabimra
D - Carta delle Tutele e salvaguardie del PTCPfalrderimento ai dati di competenza regionale del
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Sit integrato. Si chiede di adeguare la cartogreéil PGT con la perimetrazione del parco Fluviale
cosi come rappresentate nell'elaborato D - Carlla detele e salvaguardie dello stesso PTCP al fine
di coerenziare i rispettivi strumenti di governad weritorio.

1.1.2.c)Negli atti del PGT vengono rappresentdiseiplinati correttamente all’Art 61 nella Normaidel
Piano delle Regole i boschi; tuttavia si fa presein questa sede, che i popolamenti arborei od
arbustivi di cui al punto 3 dell Art. 15 del PTC&si come normati dai Piani di Indirizzo Forestale
redatti dagli Enti Forestali e dalla Provincia, ssaro riportati nella Carta delle tutele e delle
salvaguardie solo a seguito dell'approvazione dkltivo Piano di Settore di cui all'art. 10 letd. h
della normativa del PTCP e che, nei parchi regipitgdiano di indirizzo forestale sostituisce ibpo
attuativo di settore boschi di cui all’articolo 2i@lla L.R. 86/1983 . Si fa presente inoltre, aldito
informativo. che la rappresentazione cartografieateimatismo relativo ai Boschi negli atti del PGT
non corrisponde esattamente, per le aree lungpdaede del Serio, agli areali della rete ecologica
(“stepping stone” di primo e secondo livello). Rprest'ultimi, correttamente rappresentati nella
Tavola DP 11 - “il sistema paesistico ambientdie emergenze ambientali”, si chiede di prevedere |l
recepimento nelle Norme tecniche di Attuazione dargo disciplinato nell'art. 16.7 del PTCP
approvato con d.g.p. n. 66/09; inoltre, si chieda lbro rappresentazione in un consono elaborato
cartografico del PGT che sia diverso da quellieng il quadro conoscitivo; il fine deve esserellque
di garantire un legame piu diretto tra rappreséntazgrafica e NTA.
La presente richiesta di adeguamento ha valorecqites per le aree esterne ai Parchi Regionali
mentre ha valore di indirizzo per quelle all'interdi essi ai sensi dell’art. 16 c. 7 della |.r B/0
In riferimento alla procedura di esclusione avaazedlla prescrizione 1.3.2.e), si fa inoltre présém
questa sede che l'areale della rete ecologica TEPH(rif. Carta Tutele e Salvaguardie) presente ad
ovest della ex ss 591 indicativamente di fronta ltalita “Torre di Zurli” non risulta essere elemo
di interesse per la costruzione della rete ecotogiovinciale pertanto, la Provincia, prendendo att
della reale condizione dei luoghi informa della mussistenza del vincolo altrimenti normato ai sens
allArt. 16.7. del PTCP. Mel merito si chiede quindi modificare le cartografie del PGT che
risulteranno essere strettamente correlate all@dio normativo relativamente al recepimento
dell’Art. 16.7 del PTCP. La Provincia provvederanan futuro atto di variazione della cartografia d
riferimento del PTCP, a rettificare tale incongreerliminando di fatto tale areglefr. osservazione
n. 16 presentata da Studio tecnico CPU per contanbiini Fabiola)

1.1.2.d)Si fa presente che la Roggia Molinara metdo di interesse per la costruzione della redéogica
Provinciale in quanto costituisce un corridoio setario della stessa, lungo il quale, per una fadicia
rispetto di 20 m, non é consentita alcuna nuovarespne urbana e industriale (Art 16.7 del PTCP).
Nonostante che ad oggi tale Roggia risulti essenbinata in alcuni tratti, € comunque da considérar
elemento di rilievo per il progetto di costruzictella rete ecologica Provinciale.
A tal proposito si chiede di rappresentare neliola del PGT il suddetto tematismo e quindi di
correlarlo all’ articolato Normativo del PGT. Siiatisce inoltre che il vincolo relativo ai 20 m di
inedificabilita (Art16.7 del PTCP) dovra essergegato eminemente nei tratti in cui la Roggia Bon
tombinata e dove, ai suoi margini, risulta essberd da elementi antropici.

1.1.2.e)Si rammenta che sono sottoposti a salvdgyada recepire nel Piano di Governo del Teratori
comunale secondo le modalita contenute negliHtte 12 della Normativa del PTCP, i tracciati della
rete provinciale e di interesse sovracomunale @ecqusi ciclabili, indicati nel Piano delle piste
ciclopedonali (vedi lett. a, art. 10) e rappresentalla Carta delle tutele e delle salvaguardie. |
particolare, in prossimita degli incroci con leralinfrastrutture della mobilita non devono vedfisi
interruzioni o costituirsi barriere alla continuialle piste ciclabili al fine di garantirne unaegdata
funzionalita. Nel merito si segnala la mancata rapgntazione cartografica della ciclabile di
previsione recepita dal PTA di Crema che da Piamesigdirige verso Campagnola Cremasca; Si
chiede di recepire tale porzione di tracciato reTP
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
27)DI APPROVARE LE CONTRODEDUZIONI E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

TUTELA PAESISTICA

1.1.2.a) Nelle Tavole di Documento di Piano e @nBidelle Regole viene correttamente rappreseihtato
SIC “Palata del Menasciutto” secondo la Diretti43/CEE "Habitat", nonché I'ambito di riserva
naturale e la relativa fascia di rispetto, confamaate a quanto rappresentato nell’elaborato D taCar
delle tutele e salvaguardie del PTCP.
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1.1.2.b)Nelle tavole di Documento di Piano, PiamledRegole e Piano dei Servizi viene adeguata la
perimetrazione del parco Fluviale cosi come ragmiade nell’elaborato D - Carta delle Tutele e
salvaguardie del PTCP.

1.1.2.c) Nell'art.61 delle NTA del Piano delle Régé stato recepito quanto disciplinato all’art.718ella
normativa di PTCP relativamente ai boschi. La redatrappresentazione e stata opportunamente
adeguata nelle tavole del DP.

Nelle tavole di Documento di Piano e di Piano d&kgole € stato tolto il retino relativo a “bosco”

dell'areale della rete ecologica del PTCP (rif. t@afutele e Salvaguardie) presente ad ovest della e
ss 591 indicativamente di fronte alla localita “feodi Zurli” (cfr. osservazione n. 16 presentata da
Studio tecnico CPU per conto Mombrini Fabiola).

1.1.2.d) Nell'art. inerente gli “Elementi costitutila rete ecologica” (art. 60) e stata inseritaRiaggia
Molinara, quale elemento di interesse per la caging della rete ecologica provinciale, esplicitaiid
vincolo di inedificabilitd di 20 m, nei tratti inucla Roggia non & tombinata e dove, ai suoi margin
risulta essere libera da elementi antropici. Comeetgmente il vincolo e stato evidenziato nell®lav
di DP n. 15 — 16 el7 nei tratti esterni agli ambitnsolidati.

1.1.2.e) Nelle tavole di Documento di Piano e @inBidelle Regole sono stati inseriti i tracciatialeste
provinciale e di interesse sovracomunale dei percoriclabili, indicati nel Piano delle piste
ciclopedonali, in particolare la ciclabile di prexine recepita dal PTA di Crema che da Pianengo si
dirige verso Campagnola Cremasca.

*kkk

1.3.1 AMBITI AGRICOLI STRATEGICI (art. 19bis)

1.3.1.a)Si chiede al Comune di aggiornare il quandnooscitivo del proprio PGT rispetto alle moditch
introdotte nel PTCP in accoglimento delle “rettifé&; precisazioni e miglioramenti derivanti da
oggettive risultanze riferite alla scala comunalsemsi dell'art. 15 comma 5 della L.r. 12/05 e.6.m
avanzate dallo stesso PGT.

1.3.1.b)Con riferimento alle previsioni del PGTiinduate specificatamente sugli elaborati DP -d P
-16 (Previsioni di Piano), si chiede che la permambne delle “aree agricole di interesse
sovracomunale” corrispondenti nelle tavole del P&Jli ambiti destinati all’attivita agricola di
interesse strategico, venga adeguata alla allggatametria, in cui sono evidenziate le difformita
rispetto alla perimetrazione degli stessi individuzegli elaborati D — Carta delle tutele e delle
salvaguardie e G - Carta per la gestione degli tuadpiicoli strategici e approvate con la Variaate
PTCP in Consiglio Provinciale I'8 Aprile 2009 coalitherazione n. 66.
In particolare si chiede che I'Area A — Cascinarfame collocata ad est del nucleo urbano, sia
ricondotta da “Ambito di riqualificazione turistiaicettivo” ad “Area destinata all’agricoltura” dui
all'articolo 10 della I.r. 12/05 e s.m.i., in quantcompresa negli ambiti destinati all’attivitarapla di
interesse strategico del PTCP di cui all'art. ¥be&18 c.2 della stessa legge. Si fa comunquergeese
che tale area potra essere esclusa dagli amhitofiggtrategici solo a seguito dei specifico Acbodi
Programma tra I'amministrazione comunale, I'EnteacBadel Serio, la Provincia e relativo Piano
Attuativo cosi come disciplinato all'art 8 “Ambitli trasformazione e riqualificazione” (Ambiti
speciali) delle Norme tecniche del Piano delle FRego

1.3.1.c)Con riferimento alle previsioni del PGTiiriduate specificatamente sull’elaborato del DR:1BP
16, si chiede che I'Area B, corrispondente all’atobdi trasformazione commerciale (ATC 4 )
collocata a nord del nucleo urbano lungo la SPs&0ricondotta negli elaborati del PGT ad “area
destinata all'agricoltura di cui all'articolo 10l&el.r. 12/05 e s.m.i. in quanto ricompresa néginbiti
destinati all'attivita agricola di interesse stgit®” del PTCP di cui all'art. 15 c.4 della ste$sgge e
conseguentemente disciplinata. Si fa presente guaoiee la richiesta di stralcio dell’ambito di
trasformazione commerciale viene oggettivamentevaiat in riferimento alla mancata coerenza con i
criteri qualitativi per valutare la proposta di izaione degli Ambiti Agricoli Strategici (AAS) diut ai
punti 2 e 3 dell’articolo 19bis della Normativa d&TCP. Nel merito I'ambito di trasformazione in
oggetto, non garantisce ne la compattezza dellandourbana ne la disincentivazione delle
conurbazioni urbane lungo le arterie stradali. Tatdiesta inoltre e strettamente correlata alle
prescrizioni avanzate nel paragrafo 2.a al quaterginda. Si fa presente inoltre, a titolo inforivat
che la destinazione agricola del suolo non coratrasin la previsione di eventuali interventi di
carattere forestale.
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1.3.1.d)In riferimento alla rappresentazione dehatsmo relativo agli Ambiti Agricoli Strategici te
PTCP operata specificatamente sull'elaborato del PGP6 (Carta delle tutele e salvaguardie), si &
riscontrata una non corretta perimetrazione de#es® rispetto a quanto riportato degli elaborati D
Carta delle Tutele e salvaguardie, G - Carta pgefdione degli ambiti agricoli strategici; 6-lla@a
di caratterizzazione del territorio rurale del PT@Ratti, aree del territorio comunale che dovretab
essere escluse dagli ambiti agricoli strategiciosdnfatto restituite nel DP 6 come comprese negli
stessi.
A tal proposito si chiede di correggere tale teamati nell’elaborato DP6 del PGT e quindi di rendere
esplicito a livello grafico, la reale perimetrazgodegli ambiti agricoli strategici del PTCP cosimen
riportati sull'elaborato C — Carta delle tuteleadvaguardie del PTCP.
Si fa presente che la presente prescrizione ¢ lataralle proposte di “Modifiche non sostanziali
cartografiche” al PTCP esplicitate nel paragrathlf) e 1.3.1.g). nonché alle prEcedenti presmnizi
1.3.1.c) e 1.3.1.d). Sara comunque facolta del oendecidere se modificare il quadro conoscitivo del
PGT considerando anche quest'ultime oppure recepémdappresentazione degli ambiti agricoli
strategici cosi come adottati con DCP 66/09.
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
28) DI APPROVARE LE CONTRODEDUZIONI E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

1.3.1 AMBITI AGRICOLI STRATEGICI (art. 19bis)

1.3.1.a)E’ stato aggiornato il quadro conoscitie BGT rispetto alle modifiche introdotte nel PT®P
accoglimento delle “rettifiche, precisazioni e noghmenti derivanti da oggettive risultanze riferit
alla scala comunale” proposte dall’A.C. di Pianengn il medesimo PGT.

1.3.1.b)E’ stata effettuata sulle tavole del Docntaedi Piano la perimetrazione delle “aree agriatle
interesse sovracomunale” corrispondenti nelle &adell PGT agli ambiti destinati all’attivita agriao
di interesse strategico indicati dalla Provincia.

1.3.1.c)Nelle tavole del Documento di Piano e dah® delle Regole I'area corrispondente allATC4 é
stata ricondotta ad “area destinata all’agricoldiraui all’articolo 10 della I.r. 12/05 e s.mm quanto
ricompresa negli “ambiti destinati all'attivita agpla di interesse strategico” del PTCP.

1.3.1.d)Nell'elaborato DP6 (Carta delle tutele lwaguardie), stata corretta la perimetrazione damglbiti
agricoli strategici del PTCP cosi come riportati’'slaborato C — Carta delle tutele e salvaguadiike
PTCP. Gli ambiti agricoli da rivedere nel PGT satati ridefiniti come “Ambiti agricoli strategicida
PTCP.

*kkk

IL CONSIGLIERE DI MINORANZA MOMBRINI FABIOLA, SI ALLONTANA DALL'AULA IN
QUANTO INTERESSATA ALLA TRATTAZIONE DEL SUCCESSIVAARGOMENTO.
| consiglieri presenti ora sono in numero di 10.

1.3.2 AGRICOLTURA -TEMATICHE DI SETTORE

1.3.2.e)Su istanza pervenuta in data 25/02/2010 28689 del 04/03/2010 di richiesta di verifica di
esclusione di un appezzamento dalla base datigibegmento del PIF, é stato effettuato soppraluogo
in data 31/03/2010 il cui esito ha evidenziato tdle area non é interessata da formazione boschiva
(rif. Prot n. 43.763 del 7/04/2010). Pertanto siede al comune di modificare la classificazione
dell’'appezzamento in oggetto (foglio 6 mappale &8)P.2960 ha. togliendogli la qualifica di bosco
negli atti di PGT.
Con voti favorevoli n°8, contrari n° --, astenuti & (Cuti e Tressoldi), espressi in forma palese pe
alzata di mano, da n° 10 Consiglieri presenti @ant

DELIBERA
29) DI APPROVARE LA CONTRODEDUZIONE E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE.

1.3.2 AGRICOLTURA —-TEMATICHE DI SETTORE

1.3.2.e)Viene recepita nella documentazione I'staavanzata in provincia ed in Comune di richiesta
verifica di esclusione di un appezzamento dalleeldeti di aggiornamento del PIF (cfr.precedente
punto 1.1.2.c) togliendo la qualifica di bosco netfi di PGT all’areale in questione.

IL CONSIGLIERE DI MINORANZA MOMBRINI FABIOLA, RIENTRA NELL’AULA
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| consiglieri comunali sono ora in numero di 11.

1.4 DIFESA DEL SUOLO

1.4.a) Lo studio geologico dovra essere integ@in una Autocertificazione (“Dichiarazione
sostitutiva di atto di notorieta per la certificaze della conformita dello studio geologico/idiaal)
comprovante la congruita tecnica dello studio medesrispetto ai criteri della d.g.r. n° 8/7374,
prevista dalla medesima delibera regionale. Inidenazione del fatto che tale studio a supporto del
PGT si configura a tutti gli effetti come redattor@vo (e hon come aggiornamento Studio Geologico
comunale redatto precedentemente e mai recepitB.ReG.), come tale deve essere dichiarato nella
Autocertificazione. Si rammenta inoltre la necesshie in essa venga anche attestata la congrilga de
previsioni urbanistiche del PGT con le classi diilfdita geologica assegnate ed alla relativa
normativa d’uso. La dichiarazione dovra essereatavin copia anche all’Ente scrivente.

1.4.b) Si chiede la verifica della cartografia dosihte lo Studio Geologico relativamente alla
rappresentazione di alcune scarpate morfologiglotete in varie cartografie costituenti lo studim
non presenti nella Carta di fattibilita geologicdetle azioni di piano (Allegati 6A e 6B). In paxiare
non viene riportato I'orlo di terrazzo morfologisecondario decorrente prima lungo la S.P. 84 (ad E
della intersezione con la ex S.S. 591) e poi luagex S.S. 591 verso il capoluogo.

1.4.f) La cartografia costituente il DocumentoRiano ed il Piano delle Regole deve essere rivista
relativamente alla rappresentazione delle scarpatefologiche, in quanto la rappresentazione
cartografica degli orli di scarpata morfologicaiffodme da quella riportata nello Studio Geologi&o.
sottolinea il fatto che per tali elementi é preaista dal PTCP che dalle Norme Geologiche di Piano
(recepite all'interno delle stesse Norme tecnidhgative), una specifica vincolistica, motivo pei &
loro univoca localizzazione cartografica risultzideva.

1.4.9) Si evidenzia una situazione di criticita p@mbito di trasformazione A.R.T.R.09 : esso diama in
un’area contraddistinta dalla classe di Fattibifjeologica 3 (Fattibilita con consistenti limitaai),
sottoclasse c: terreni in Fascia B e C del PAI stig@ rischio idraulico. Si osserva come parte
dell’area oggetto di intervento ricada in FascideB PAI (la restante € in Fascia C); inoltre il giae
orientale dell'area é delimitato da un orlo di é&g@o morfologico, sottoposto a vincolo sia dallenm®
definite dallo Studio Geologico (rif. art. 7) sialdPTCP (rif. art. 16 comma 4). Qualsiasi intereent
dovra essere supportato da un apposito studio gjeologeotecnico ed idraulico (rif. art. 4 delle
Norme Geologiche di Piano) che dimostri la compliébdegli interventi previsti con la situazionée d
rischio idrogeologico presente.

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
30) DI APPROVARE LE CONTRODEDUZIONI E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

14 DIFESA DEL SUOLO

1.4.a) Lo studio geologico €& stato integrato dallsocertificazione (“Dichiarazione sostitutiva di
atto di notorieta per la certificazione della comfita dello studio geologico/idraulico”) comprovan
la congruita tecnica dello studio medesimo rispetteriteri della d.g.r. n° 8/7374.

1.4.b) La rappresentazione delle scarpate morfdhegriportate in varie cartografie costituenti tadso
geologico, nonché l'orlo di terrazzo morfologicasedario decorrente prima lungo la S.P. 84 (ad E
della intersezione con la ex S.S. 591) e poi lutgoex S.S. 591 verso il capoluogo, viene
opportunamente aggiornata.

1.4f) La cartografia costituente il Documento Riiano ed il Piano delle Regole é stata rivista
relativamente alla rappresentazione delle scarpaigologiche e l'orlo di terrazzo morfologico
secondario, conformandola allo Studio Geologicdaggto secondo le indicazioni della Provincia.

1.4.g)Nella relativa scheda del nuovo elaborat® R in quella del DPO, per I'ambito ARTR9 (ora
ARTRS8) sono state inserite le specifiche geologige®tecniche ed idrauliche richieste.

*kkk
1.5.3 COMMERCIO (I.r. 14/99; r.r. 3/00; PTCP art. 10 lett. k “Piadello sviluppo e adeguamento della
rete di vendita”)
1.5.3.a) Nel P.G.T. non si e tenuto conto dellard.g1/11/2007 n. 8/5913 “criteri urbanistici di
pianificazione e di gestione degli Enti Locali irateria commerciale” ed in particolare del paragrafo
“Piani di Governo del Territorio” né della d.g.r/5854 del 4/7/2007 “modalita attuative del
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programma triennale del commercio”, in particolded paragrafo riguardante le strutture di carattere
unitario. Inoltre gli indirizzi programmatori di PiGnon risultano coerenti con il PTCP, pertanto si
chiede di stabilire per gli ambiti di previsionepiiano produttivi dei riferimenti (valori percentua di
superficie) che indichino la funzione complementatel commercio al dettaglio e la sua
quantificazione di massima, oltre che al rispetiedmodalita insediative, che devono essere tali d
non configurare ipotesi di centro o parco commégdid.g.r. 8/5054 del 4/7/2007)
Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
31) DI APPROVARE LE CONTRODEDUZIONI E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

1.5.3 COMMERCIO (l.r. 14/99; r.r. 3/00; PTCP art. 10 lett. k “Piadello sviluppo e adeguamento
della rete di vendita”)

1.5.3.a) Nella Relazione lllustrativa — DPO — dekcDmento di Piano, al capitolo 10.1 “Assetto sgiaia”’
sono stati inserite opportune indicazioni in meriggli indirizzi programmatori di PGT,
conformemente alle direttive regionali del commenrdgenti.
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2. VIABILITA’
2.a) A Nord dell'abitato comunale, il P.G.T. indivia I'ambito di trasformazione produttivo / commale

ATC 4, che presenta le seguenti caratteristiche:

- interessa una superficie territoriale pari a 3.868

- l'area e posta a Nord della S.P. n. 80 e confirettdimente con la provinciale;

- con l'intervento é prevista la dismissione delritisttore di carburante presente e la bonifica
del sito.

Richiamate le caratteristiche precitate della & 8. 591 e delle SS.PP. n. 64—-80 e considerato che

- l'area dell'ambito ricade negli ambiti agricoli deIT.C.P;

- il P.G.T. consente, in particolare, nellambitsmediamento di medie strutture di vendita al
dettaglio od all'ingrosso con superficie fino ad05nq;

- nel P.G.T. non sono descritte le modalita di vodiagidell’ambito e si riporta che “...
pianificazione e soluzione delle problematiche Nigtiche con la messa in sicurezza delle
criticita rilevate dagli studi propedeutici ...";

- il nuovo insediamento determinerebbe consistemtieanti dei volumi di traffico ivi diretti
ed una maggiore promiscuita degli stessi interé¢sdanzona (utenza debole, traffico
leggero, traffico pesante, ecc.), tenuto presenpmssibili funzioni insediabili;

- litinerario della “Melotta” presenta gia attualmerdiverse criticita in termini di volumi di
traffico, di livello di incidentalita e di inquinaemto acustico;

si esprimeparere sfavorevole circa 'ambito ATC 4per le seguenti motivazioni:

1) 'ambito, unitamente ai consistenti aumenti delumi di traffico ivi diretti e ad una maggiore
promiscuita dei traffici interessanti la zona, camprebbe un insostenibile peggioramento del
livello di servizio e di funzionalita dell'itinerar “Melotta”, per le quali sono gia state richiamae
rilevanti criticita,;

2) i prevedibili aumenti dei volumi di traffico gerati dall'ambito e gravanti direttamente
sull'itinerario “Melotta” ed indirettamente sullaxeS.S. n. 591, aggravando i flussi di traffico,
determinerebbero, di conseguenza, aumenti del gitadwidentalita e dei livelli di inquinamento
acustico delle provinciali medesime.

2.b)A Nord dell'abitato comunale, il P.G.T. indivd, in modo indicativo, la previsione di un disttire

di carburanti a Sud della S.P. n. 64 e confinaatela provinciale.

Richiamate le caratteristiche precitate della 8.B4 e considerato che il P.G.T. nulla riportangrito

alle caratteristiche dell'impianto ed alle modaliidvodagione dello stesso sulla viabilita provatej

si esprime parere favorevole circa la previsioneddgributore di carburanti con la prescrizione dé

caratteristiche tecnico—geometriche della vodagubeitimpianto sulla viabilita provinciale dovranno

essere preventivamente concordate ed autorizzateSedevizio Autorizzazioni e Concessioni
dell'Ufficio Tecnico Provinciale.

2.c) Ai fini di una piu chiara e completa regolan@aione della materia trattata, si chiede che el P
venga indicato quanto segue:
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- la definizione di confine stradale cosi come previdall'art. 3, c. 1, punto 10, D.Lgs.
285/1992 (N.C.d.S.) e che la distanza minima dstitade & quella misurata dal confine
stradale e non dal ciglio stradale;

- l'ampiezza della fascia di rispetto stradale estedia delimitazione del centro abitato ex art.
4, D.Lgs. 285/1992 (N.C.d.S.) misurata dal confitradale cosi come definito dall’art. 3, c.
1, punto 10, D.Lgs. 285/1992 (N.C.d.S.):

1. perlaS.P.CR ex S.S. n. 591 pari a 30,00 m pée;pa
2. perle SS.PP. n. 64-80 pari a 30,00 m per parte;

- la normativa dell'art. 16, D.Lgs. 285/1992 (N.C.9.Rlativa agli atti vietati nelle fasce di
rispetto stradale ed ai triangoli di visibilitadorrispondenza di intersezioni stradali a raso;

- le distanze da rispettare dal confine stradale lperealizzazione di recinzioni, per le
piantumazioni e per I'apertura di canali, cosi capecificato dall'art. 26, D.P.R. 495/1992;

- che le cabine contenenti impianti tecnologici devomspettare dal confine stradale,
all'esterno del centro abitato, la distanza minutih&,00 m cosi come previsto dall'art. 29,
D.P.R. 495/1992;

- che tutti i manufatti e le installazioni poste iallerno della fascia di rispetto stradale, che
presentano uno sviluppo in altezza (alberi, pa#lidci, antenne, ecc.), devono essere
posizionati ad una distanza dal confine stradgbesore all’altezza degli elementi stessi, al
fine di evitare eventuali cadute sulla sede stetadsiddetto “principio del ribaltamento”).

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;
DELIBERA
32) DI APPROVARE LE CONTRODEDUZIONI E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

2. VIABILITA

2.a) Preso atto delle argomentazione e delle nmmtinadel parere sfavorevole circa I'ambito ATCld,
stesso ambito e stato stralciato dai documentirprognatici e di previsione del PGT.
Visto che lo stralcio dell’Ambito di trasformaziogegenerato da prescrizioni del settore della kiapi
si prende atto che l'area in questione ritorna sskee un “ambito agricolo strategico” di PTCP.
Ribadendo dal punto di vista politico — amministata necessita di reperire sul territorio comenal
un ambito a destinazione commerciale con le caistitdhe originariamente previste per 'ATC4, potra
essere valutata la fattibilita di trasformaziondl'ambito di accordi con gli Enti sovraordinati,
conformemente ai dettami della I.r. 12/2005 norellg&normativa di PTCP.

2.b) Si specifica che la previsione del distribatdi carburanti a Sud della S.P. n. 64 e confinaoh la
strada provinciale, durante la sua realizzaziorpiiara i prescritti pareri di legge, e in partic
quello del Servizio Autorizzazioni e Concessioni’déficio Tecnico Provinciale. In tal senso € stat
opportunamente integrato I'art. 45 delle NTA di PR.

2.c) Nell'articolo relativo alla zona di rispetttradale del Piano delle Regole (art.54) vengonepie
tutte le indicazioni formulate dalla Provincia.

*kkk

ALLEGATO TECNICO C - Indicazioni non prescrittive della Provincia meteguamenti degli atti di
PGT (si rimanda all'allegato tecnico citato, allegaal presente atto per farne parte integrante e
sostanziale).

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,

n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA
33) DI APPROVARE LE CONTRODEDUZIONI E DI ACCOGLIERE L'O SSERVAZIONE

ALLEGATO TECNICO C - Indicazioni non prescrittive della Provincia meteguamenti degli atti di
PGT (si rimanda all'allegato tecnico citato, allegaal presente atto per farne parte integrante e
sostanziale).

000000000000

Si pone quindi in votazione I'approvazione del pan@otivato e della dichiarazione di sintesi finadirma
dell’Autorita competente per la VAS — Geom. Criatibameri — e dell’Autorita procedente per la VAS —
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Sindaco di Pianengo, con la quale si attesta IFessdi osservazioni al rapporto ambientale e sfiezarano
le determinazioni assunte in fase di adozione;

Con voti favorevoli n°11, contrari n° --, astennti--, espressi in forma palese per alzata di mdao,
n° 11 Consiglieri presenti e votanti;

34) DI APPROVARE IN VIA DEFINITIVA,
PARERE MOTIVATO e laDICHIARAZIONE DI SINTESI FINALE,
per farne parte integrante e sostanziale, a firelAdtorita competente per la VAS — Geom.
Cristina Lameri — e dell’Autorita procedente perMAS — Sindaco di Pianengo, con la quale si
attesta I'assenza di osservazioni al rapporto amdie e si confermano le determinazioni assunte in
fase di adozione

DELIBERA

000000000000

ai sensi della d.g.r. 27 dicembre 2007 n. 8/64R0, i
allegatati al presente atto

Terminata la discussione, il Sindaco pone in votil’approvazione definitiva del Piano di Goveal
Territorio (PGT) di Pianengo;

VISTA la legge regionale 11 marzo 2005 n. 12, casnhe modificata ed integrata dalla legge regioddle
luglio 2006 n. 12, ed in particolare gli articolilch. 87 al n. 93;

VISTO il parere favorevole del Responsabile deArTecnica in merito alla regolarita tecnica della

proposta di deliberazione reso ai sensi dell'&del D.Lgs. 267/00 "T.U. delle Leggi sull'ordiname degli
Enti Locali".

| Consiglieri Mombrini Fabiola e Tozzi Maria consemo documento, che si allega presente delibemzion

Con voti favorevoli n°9, contrari n° --, astenuti 21 (Consigliere Mombrini Fabiola e Tozzi Mariajpeessi
in forma palese per alzata di mano, da n° 11 Cbesigresenti e votanti;

DELIBERA

35)DI APPROVARE DEFINITIVAMENTE, ai sensi dell'articolo 13 della I.r. 12/20

05 e s.ml

PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO , cosi come risultante dalle singole proposte di
controdeduzione, costituito dai seguenti elabgrativenuti ad atti il 22.04.2010 prot. 2535 redatti
dai Tecnici estensori Arch. Giorgio Schiavini peDocumento di Piano ed il Piano delle Regole,
Arch. Gianpietro Barbieri per la Valutazione Ambiigle Strategica ed il Piano dei Servizi, il Dott.
Bassi Giovanni per lo Studio Geologico Comunale

DOCUMENTO DI PIANO

QUADRO CONOSCITIVO E ORIENTATIVO

DP 0 — Relazione illustrativa

parte A

DPO — Relazione illustrativa — PARTE A

relazione

DP1 — Planimetria di inquadramento territoriale

Scala 1:100C

DP2 — Quadro di sintesi della pianificazione sowragnale

Scala 1:10.0C

DP3 — Carta delle naturalita, della rete ecologibel, verde urbano e delle pistesaa1:10-0C

ciclopedonali

DP4 — Mosaico dei PRG dei comuni confinanti Scala 1:10.0C
DP5 — Sistema viabilistico e rete della mobilitésEnte Scala 1:10.0C
DP6 — Carta delle tutele e delle salvaguardie Scala 1:10.0C
DP7 — Soglie storiche

DP8 — Individuazione delle criticita, dei vincoldelle fasce di rispetto Scala 1:5.00
DP9 — Uso del suolo in ambito storico Scala 1:1.00
DP10 — Uso del suolo esterno al perimetro dell'nitzato e tipologie edilizie defca 150

tessuto insediativo

DP11 - Il sistema paesistico ambientale e le ememambientali

Scala 1:10.0C
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DP12 — Carta condivisa del paesaggio (Estratt®@8IA 2007)

Scala 1:10.0C

DP13 — Unita di paesaggio

Scala 1:10.0C

DP14 — Estratto azzonamento Parco del Serio

Scala 1:5.00

ASSETTO STRATEGICO PER LO SVILUPPO DEL TERRITORIO

DPO — Relazione illustrativa — PARTE B

DP15 — Previsioni di piano

Scala 1:5.00

DP 0 -
Relazione
illustrativa

parte B

DP16 — Previsioni di piano

Scala 1:2.00

DP17 — Tavola di coerenza al Parco del Serio

Scala 1:5.00

PIANO DELLE REGOLE

ASSETTO STRATEGICO PER LO SVILUPPO DEL TERRITORIO

PR 0 - Norme Tecniche Attuative parte I°

relaziont

PR1 — Vincoli e tutele

Scala 1:5.00

PR2 - Classificazione degli ambiti

Scala 1:5.00

PR3 — Classificazione degli ambiti

parte I°

Scala 1:2.00

PR 0-N.T.A.

PR4 — Classificazione e modalita di intervento Aimloiel Centro Storico

Scala 1:1.00

PR8 — Allegato alle N.T.A. — Schede degli ambitirdsformazione / riqualificazione

schede tecnicl

PR 0 - Norme geologiche di Piano parte II°

relaziont

PR5 — Carta di sintesi

Scala 1:5.00

PR6 — Carta dei vincoli di natura geologica

Piano parte II°

Scala 1:5.00

PR 0 - Norme geologiche di

PR7 — Carta della fattibilita geologica e delleoatidi piano

Scala 1:5.00

PIANO DEI SERVIZ|

QUADRO CONOSCITIVO E ORIENTATIVO

PSO0 — Relazione illustrativa

relaziont

PS1 — Attrezzature pubbliche e di interesse gemesibtenti

Scala 1:5.00

PS O
Relazione
illustrativa

PS2 — Attrezzature pubbliche e di interesse gemesibtenti

Scala 1:2.00

ASSETTO STRATEGICO PER LO SVILUPPO DEL TERRITORIO

PSO01 — Norme tecniche attuative

relazione

PS4 — Attrezzature pubbliche e di interesse gemangirogetto

Scala 1:5.00

PS 01
Norme Tecniche
di Attuazione

PS5 — Attrezzature pubbliche e di interesse gemé@ngirogetto

Scala 1:2.00
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VAS
VAS 0 — Rapporto Ambientale relazion
2 VAS 1 — Interventi di Piano Scala 1:2.00
> VAS 2 — Studio di Incidenza relaziont
VAS 3 — Sintesi non tecnica relaziont

36)Di approvare gli ALLEGATI TECNICI A1 — A2 — B e GCgsplicitanti nel dettaglio le diverse
osservazioni e pareri pervenuti e le relative ameduzioni formulate dal Consiglio Comunale;

37)Di dare atto che fanno parte integrante e sostienzlagli elaborati di PGT i seguenti studi
propedeutici, approvati dal Consiglio Comunale defiberazione n. 029 del 14.10.2010, esecutiva
ai sensi di legge, :

* Analisi del Centro Storico

* Indagine socio — economica

» Analisi agro — forestale

» Indirizzi di miglioramento ai sistema della viakli

» Adeguamento dello studio geologico comunale;

38) Di dare atto, inoltre, che i competenti uffici peoleranno alle formalita di seguito indicate

a) La presente deliberazione consiliare di controdiethuzalle osservazioni e di recepimento delle
prescrizioni provinciali non € soggetta a nuovalpighzione;

b) Gli atti di P.G.T., definitivamente approvati, sodepositati presso la Segreteria Comunale, ed
inviati, per conoscenza, alla Provincia ed allarf@uRegionale, ai sensi dell'art. 13, comma 10,
della l.r. n. 12/2005;

c) Gli atti di P.G.T. acquistano efficacia con la pliddzione dell’avviso della loro approvazione
definitiva sul B.U.R.L., ai sensi dell'art. 13, cam 11, della l.r. n. 12/2005;

d) Gli atti di P.G.T. sono pubblicati per estratto ®iEB del Comune ai sensi della d.g.r. 27 dicembre
2007 n. 8/6420;

e) Gli atti del Documento di Piano, del Rapporto Anmibéde e Sintesi nhon Tecnica approvati, la
Dichiarazione di Sintesi finale e il provvedimemtioapprovazione definitiva, devono essere inviati,
in forma digitale (shape file), alla Direzione Geale Territorio e Urbanistica- Struttura Valutazion
Ambientale Strategica della Regione Lombardia.

39)Di dare atto infine che, nel periodo intercorretrie I'adozione del P.G.T. e sino all'avviso di
pubblicazione di approvazione dello stesso, siiapptanno le misure di salvaguardia, previste
dall'art. 13, comma 12, della citata l.r. n. 12/208 s.m.i. in relazione ad intervento oggetto di
permesso di costruire ovvero di denuncia di inaiovita;

40)Di dare mandato al Responsabile del Servizio Tecmic provvedere a tutti gli adempimenti
conseguenti

Successivamente, con separata votazione.

Con voti favorevoli n. 9, contrari n. =, astenuti2 (Consiglieri Mombrini Fabiola e Tozzi Mari@spressi
in forma palese da n. 11 presenti:

DELIBERA

41)Di dichiarare la presente deliberazione immediatdameseguibile, ai sensi dell’art. 134, comma 4
del D.Lgs. n°267/2000

kkkkkkkkkkkkk
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Il presente verbale viene cosi sottoscritto:

Il Presidente Il Segretario Comunale

RELAZIONE DI PUBBLICAZIONE, COMUNICAZIONE E/O TRASMISSIONE ALL'ORGANO REGIONALE

DI CONTROLLO

La suestesa deliberazione:
ai sensi dell’'art.124 comma 1°D.Lgs. 18.08.2000 n °267 (testo unico) viene oggi pubblicata all’Albo
Pretorio per 15 giorni consecultivi.
Il Segretario Comunale

PIanengo, [l coveee i e

Copia conforme all'originale per uso amministrativo.

PIanengo, [T s e ————————

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’ (art. 134 D.Lgs. 18.08.2000 n°267 — testo unico))

Si certifica che la presente deliberazione e divenuta esecutiva ai sensi di legge:
decorsi 10 giorni dalla pubblicazione, ai sensi dell'art. 134, comma 3°D.Lgs. 18.08.2000 n°267 (tes to
unico).
Il Segretario Comunale

PIanengo, 1 oo e
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